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Dieser Essay prazisiert einen erfahrungsbezogenen und hermeneutisch reflektierten Zugang zum christlichen
Glauben im Horizont lutherischer Theologie. Leitend ist die Unterscheidung zwischen dem Ursprung und
Geltungsanspruch des Glaubens einerseits und den Bedingungen seiner menschlichen Aneignung und Ver-
standlichkeit andererseits. Erfahrung eréffnet Fragen und Zugange, begriindet aber nicht aus sich selbst die
Wahrheit theologischer Aussagen. Die Auslegung ist an Schrift, Evangelium, Christusbezug, kirchliche Ge-
meinschaft und kritische Reflexion riickgebunden. Die Arbeit priift die Anschlussfahigkeit des Ansatzes an die
Confessio Augustana, bestimmt den Status des Begriffs ,tragender Grund“, interpretiert die Folge Gnade -
Antwort - Reife und markiert die Grenzen des Begriffs , Flourishing”. Im Anschluss an den Weisheitskompass
wird ein transparentes Verfahren zur Priifung theologischer Aussagen vorgeschlagen. Der Beitrag ist eine
theoretisch-hermeneutische Rekonstruktion; weder konfessionelle Ubereinstimmung im Ganzen noch eine
empirische Verbesserung kirchlicher Verstandigung sind bereits nachgewiesen.

1. Erkenntnisinteresse und Ausgangsfrage

Die christliche Verkiindigung artikuliert Wahrheits- und Geltungsanspriiche, die sich nicht auf individuelle
Erlebnisse reduzieren lassen. Zugleich werden ihre Begriffe von konkreten Menschen unter historischen,
sprachlichen und biografischen Bedingungen verstanden.

Zwischen der Aussage ,Gott handelt” und dem Satz ,Ein Mensch deutet ein Ereignis als Gottes Handeln"“ liegt
daher keine blof? stilistische Variation: Der erste Satz ist eine theologische Wirklichkeitsaussage, der zweite
eine Aussage liber menschliche Interpretation. Beide konnen miteinander verbunden werden, sind aber nicht
gleichbedeutend.

Das Erkenntnisinteresse der vorliegenden Uberarbeitung gilt dieser Vermittlung. Sie will nicht die Konstituti-
on des Glaubens oder der Kirche neu bestimmen, sondern sichtbar machen, wie Glaubenssprache erschlos-
sen, verantwortet und gemeinschaftlich gepriift werden kann. Ihr Ziel ist nicht, die normative Verbindlichkeit
des Evangeliums durch subjektive Gewissheit zu ersetzen. Es besteht vielmehr darin, den Weg vom Erleben
liber die Deutung zur begriindeten Aussage zu klaren und damit auch die Grenzen dieses Weges offenzulegen.

2. Erfahrung, Deutung und Begriff: drei unterschiedliche Funktionen

Erfahrung ist ein moglicher Ausgangspunkt des Fragens. Sie kann ein Problem aufwerfen, Vertrauen starken,
Widerspriiche hervortreten lassen oder die Relevanz einer biblischen Aussage existenziell erschlief3en. Aus
ihrem blofRen Auftreten folgt jedoch weder, dass die gewahlte Deutung zutrifft, noch, dass ihr Gegenstand
unabhéngig von dieser Deutung existiert. Eine intensive religiése Erfahrung ist als Erfahrung ernst zu neh-
men; ihr theologischer Gehalt bleibt auslegungsbediirftig.

Deutung ordnet Erfahrungen sprachlich und kulturell ein. Sie ist weder ein willkirlicher Zusatz noch ein un-
fehlbarer Zugang zum Sinn. Sie arbeitet mit iiberlieferten Begriffen, Texten, Erwartungen und gemeinschaftli-
chen Praktiken. Begriffe erméglichen Unterscheidung, Kritik und Verstandigung; umgekehrt kénnen sie kon-
krete Erfahrungen verfehlen, wenn ihre Anwendung nicht reflektiert wird. Das Verhéltnis von Erfahrung,
Deutung und Begriff ist deshalb keine zwangslaufig lineare Stufenfolge. Vielmehr besteht ein wechselseitiger
Korrekturprozess: Vorverstandnisse pragen Wahrnehmung, Erfahrungen irritieren bestehende Auslegungen,
und begriffliche Klarung kann erneutes Wahrnehmen ermaoglichen.

Die Rede von einer ,fehlenden Mitte“ bezeichnet folglich kein historisch nachgewiesenes Defizit samtlicher
theologischer Traditionen. Sie benennt eine moégliche didaktische und kommunikative Leerstelle dort, wo die
interpretativen Vermittlungsschritte in einer konkreten Glaubenskommunikation unausgesprochen bleiben.

3. Geltungsanspruch und Methode theologischer Aussagen

Eine wissenschaftlich tragfahige Untersuchung muss die Arten ihrer Aussagen auseinanderhalten. Historisch-
exegetische Behauptungen lassen sich anhand von Textiiberlieferung, Kontext und Argumentation priifen.
Empirische Aussagen iiber Gemeindeentwicklung, Verstandlichkeit oder religiose Erfahrung verlangen be-
obachtbare Daten und geeignete Methoden. Dogmatische Aussagen werden innerhalb bestimmter theologi-
scher Traditionen durch Schriftinterpretation, Bekenntnis, systematische Kohdrenz und intersubjektive Ar-
gumentation verantwortet. Normative Aussagen iiber kirchliches Handeln bediirfen zusatzlicher Wert- und
Pflichtpramissen.

Daraus ergibt sich eine Grenze: Die Tatsache, dass eine Auslegung fiir eine Person plausibel oder existenziell
entlastend ist, erweist nicht schon ihre theologische Richtigkeit. Ebenso widerlegt fehlende unmittelbare
Erlebnisndhe eine theologische Behauptung nicht. Eine Verwechslung von personlicher Evidenz, kirchlicher
Anerkennung und wissenschaftlicher Nachweisbarkeit ware ein Kategorienfehler. Zuganglichkeit und Wahr-
heit sind zu unterscheiden, ohne sie gegeneinander auszuspielen.
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4., Tragender Grund”, Christus und die Bestimmtheit der Gottesrede

Der Ausdruck ,tragender Grund“ kann existenziell verdeutlichen, dass der Mensch sich nicht ausschliefRlich
aus eigener Leistung versteht und begriindet. Als metaphorische Rede ist er jedoch semantisch offener als
christologische und trinitarische Bekenntnisaussagen.

Ohne nahere Bestimmung kann er auch mit nichtchristlichen oder philosophischen Transzendenzkonzepten
vereinbar sein. Wer ihn innerhalb lutherischer Theologie verwendet, muss den Bezug zum in Jesus Christus
bezeugten Gott herstellen.

Die Formel ,tragender Grund“ ist keine hinreichende Definition Gottes und kommt aus der Religionsphiloso-
phie Sie kann eine Briickenmetapher sein, deren Gehalt durch biblische Texte, Evangelium und Christusbe-
kenntnis bestimmt und begrenzt wird. Dass eine solche Sprachfigur pastorale Verstindlichkeit steigert, ist
moglich, aber nicht belegt. Ob Horerinnen und Horer dadurch den christologischen Gehalt klarer erfassen,
bedarf einer Untersuchung. Anschlussfihigkeit war ein ausschlaggebender Grund fiir diesen Vorschlag.

5. Reformatorische Verankerung und ihre Grenzen

Die Confessio Augustana setzt fiir die Rechtfertigung den Vorrang gottlicher Gnade gegeniiber menschlichem
Verdienst voraus (CA 1V). Sie verbindet das Zustandekommen des Glaubens mit Evangelium und Sakrament
(CA V) und unterscheidet die Friichte des Glaubens vom Erwerb der Rechtfertigung (CA VI). CA VII beschreibt
Kirche in Bezug auf die Versammlung der Glaubenden, die rechte Verkiindigung des Evangeliums und die
evangeliumsgemafie Verwaltung der Sakramente. Diese Bestimmungen sind fiir die Einordnung des vorlie-
genden Ansatzes mafdgeblich.

Ein hermeneutischer Vorschlag ist mit diesen Bezugspunkten insoweit vereinbar, als er weder Erfahrung zur
Heilsursache erhebt noch die christologische Mitte, die Rechtfertigung aus Gnade oder Wort und Sakrament
als konstitutive kirchliche Beziige verdrangt. Daraus folgt jedoch noch kein umfassender Nachweis konfessi-
oneller Vereinbarkeit. Dieser miisste die konkrete Verwendung theologischer Leitbegriffe an Schrift, Be-
kenntnistexten und einschlagiger Auslegungsliteratur entlang prifen; aufderdem koénnten unterschiedliche
lutherische Traditionen einzelne Akzentsetzungen verschieden beurteilen.

Die in der Ausgangsfassung gebrauchte Trias ,Konstitutiva - Vitalia - Adiaphora“ ist als analytische Ordnung
kirchlicher Voraussetzungen, Lebensformen und veranderlicher Gestaltungen brauchbar. Thre Darstellung als
seit der Reformation feststehendes, in dieser Form allgemein verbindliches Dreierschema ware allerdings
erklarungsbediirftig.

Insbesondere darf eine zuséatzliche ,hermeneutische Ebene“ nicht wie ein viertes Kennzeichen erscheinen,
das die Kirche erst konstituiert. Sie beschreibt vielmehr eine Reflexionsperspektive auf bereits gegebene
kirchliche Wirklichkeit.

6. Die Gemeinde als Deutungs- und Korrekturgemeinschaft

Ein individuell gewonnener Zugang zum Glauben bleibt unzureichend, wenn er jede externe Kritik aus-
schliefdt. Eine Gemeinde kann Erfahrungen in Beziehung zu biblischen Texten, gemeinsamen Praktiken, Ver-
kiindigung, Seelsorge und unterschiedlichen Lebensgeschichten bringen. Damit wird sie nicht nur zum sozia-
len Umfeld religioser Praxis, sondern auch zu einem Ort, an dem Deutungen geteilt, gepriift, korrigiert und
gegebenenfalls verworfen werden.

Gemeinschaft garantiert keine Richtigkeit. Auch kirchliche Gruppen kénnen Konformitdtsdruck erzeugen,
alternative Stimmen iibergehen und tradierte Vorurteile stabilisieren. Die Rede von ,gemeinschaftlicher Kon-
trolle“ ist daher nur verantwortbar, wenn sie mit offener Begriindung, Schutz vor Machtmissbrauch, doku-
mentierter Kritikfahigkeit und der Anerkennung begriindeter Dissense verbunden wird. Gerade hier liegt
eine produktive Spannung zwischen kirchlicher Bindung und verantwortlichem Urteil.

7. Gnade, Antwort und Reife

Die Formel ,Gnade - Antwort - Reife” fasst eine theologisch mogliche Bewegungsrichtung zusammen. Sie darf
nicht als mechanisches Kausalgesetz oder als beobachtbarer Entwicklungsverlauf verstanden werden. Der
Vorrang der Gnade bedeutet, dass die Beziehung zu Gott nicht durch religiése Leistung verdient wird. Ant-
wort meint darum keine zusatzliche Heilsbedingung, sondern die im Glauben gelebte Hinwendung, die sich in
Vertrauen, Verantwortung und Praxis dufdern kann. Reife bezeichnet die reflektierte Integration solcher Le-
bensvollziige und nicht einen messbaren Grad goéttlicher Anerkennung.
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Die Verbindung zu ,Flourishing” beziehungsweise Aufbliithen erfordert Differenzierung. Wohlbefinden, sozia-
le Teilhabe und wahrgenommener Lebenssinn kénnen empirisch untersuchte Aspekte gelingenden Lebens
sein. Theologische Reife geht weder begrifflich noch empirisch in diesen Indikatoren auf. Leid, Zweifel,
Krankheit und gesellschaftliche Ausgrenzung kdnnen mit tragfihigem Glauben vereinbar sein. Eine Gleichset-
zung von Gnade mit sichtbarem Aufbliihen wiirde die Gefahr schaffen, leidende Menschen implizit als geist-
lich defizitar einzuordnen. ,Flourishing” bleibt so gesehen ein begrenzter heuristischer Gesprachspartner,
keine umfassende Norm christlicher Existenz.

8. Anschluss an den Weisheitskompass: epistemischer Pass und Briickenregeln

Die im Weisheitskompass entwickelte Unterscheidung empirischer, hermeneutischer, normativer und prakti-
scher Perspektiven lasst sich als methodische Disziplinierung theologischer Kommunikation einsetzen. Fiir
eine konkrete Behauptung ware zunichst offenzulegen, um welchen Aussagetyp es sich handelt, welche Text-
oder Erfahrungsgrundlage vorliegt, welcher Geltungsbereich beansprucht wird und welche Unsicherheiten
verbleiben. Dieser ,epistemische Pass“ entscheidet nicht iber Wahrheit; er macht die jeweilige Begriindung
liberpriifbar.

Eine beispielhafte Differenzierung verdeutlicht den Nutzen: ,In einem Gesprach berichtete eine Person von
Trost" ist eine fallbezogene Beobachtung. ,Sie verstand diesen Trost als Ausdruck gottlicher Nahe“ rekonstru-
iert eine Deutung. ,Diese Erfahrung ist mit der christlichen Rede von Gnade vereinbar” ist eine theologisch-
hermeneutische Zuordnung.

,Die Gemeinde soll deshalb regelméaf3ig solche Gesprache anbieten” wird eine praktische und normative Fol-
gerung, die zusatzliche Annahmen iiber Bediirfnisse, Ressourcen, Schutz und Wirksamkeit voraussetzt. Kein
Ubergang darf durch blof3e sprachliche Nihe als bereits begriindet gelten.

Der Weisheitskompass liefert hierzu eine begriffliche Priifarchitektur, aber kein empirisch validiertes Maf3
guter theologischer Urteilsbildung. Seine im Ausgangsdokument vorldufigen mathematischen Modelle waren
auf Glaubensverstandnis nicht ohne gesonderte Operationalisierung iibertragbar. Die kategoriale Transpa-
renz stellt gegenwartig den belastbareren Ankniipfungspunkt dar.

9. Denkstile und kommunikative Differenzen

Begrifflich-systematische und erfahrungsbezogen-hermeneutische Zugange unterscheiden sich in Schwer-
punkt und Darstellungsweise. Die Gegeniiberstellung ,Begriff - Anwendung” und , Erfahrung — Deutung —
Begriff* kann zur Kladrung dienen, wird den tatsdchlichen Arbeitsweisen der Theologie nur eingeschrankt
gerecht: Systematische Theologie reflektiert Erfahrung und Interpretation; erfahrungsorientierte Rede setzt
bereits Kategorien und Vorverstindnisse voraus. Eine starre Zuordnung von Denkstilen zu theologischen
Milieus ware voreilig.

Kommunikative Irritationen sind nicht nur Sprachprobleme. Sie kénnen auf substanzielle Differenzen im
Schriftverstidndnis, in der Autorititsordnung oder im Gottesbild verweisen. Ein methodisch redlicher Dialog
versucht zu unterscheiden, ob die Beteiligten dieselbe These in unterschiedlicher Sprache vertreten oder
tatsdchlich unterschiedliche Thesen vertreten. Nur im ersten Fall lasst sich eine Differenz durch begriffliche
Vermittlung auflésen; im zweiten muss sie inhaltlich ausgetragen werden.

10. Wissenschaftliche Bewahrung und mogliche Priifung

Der vorliegende Ansatz erhebt einen konzeptionellen, keinen bereits empirisch bestatigten Nutzenanspruch.
Eine erste Untersuchung kénnte vergleichen, ob Personen, die bei theologischen Aussagen deren Beobach-
tungs-, Deutungs- und Geltungsebenen explizit markieren, unbegriindete Uberginge zuverlissiger erkennen
als Vergleichsgruppen ohne dieses Verfahren. Bewertet werden kdnnten die argumentative Nachvollziehbar-
keit, die korrekte Unterscheidung von Aussagearten und der Umgang mit Dissens. Zu kontrollieren wéren
theologisches Vorwissen, religidse Sozialisation, Gesprachsdauer und Aufgabenverstindnis.

Eine zweite Forschungsfrage betrifft die behauptete existenzielle Zuganglichkeit. Mittels qualitativer Inter-
views lief3e sich untersuchen, wie Menschen die Metapher des ,tragenden Grundes” verstehen und ob ihre
christologische Einbettung gelingt. Ein dritter Priifbereich wire die gemeindliche Praxis: Erleichtert aus-
driickliche gemeinsame Reflexion das wechselseitige Verstehen, oder fiihrt sie in bestimmten Situationen zu
zusatzlicher Abstraktion und Distanz? Auch negative Ergebnisse wiirden den Ansatz wissenschaftlich prazi-
sieren. Methodisch wird die Differenz zwischen Selbstbeschreibung des Autors, textgestiitzter konfessionel-
ler Auslegung und empirischer Wirkung festgehalten. Wissenschaftliche Redlichkeit zeigt sich nicht in der
Immunisierung einer Idee gegen Kritik, sondern in der klaren Angabe ihrer moglichen Widerlegungs- und
Revisionsbedingungen.
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11. Warum der Versuch wissenschaftlich und theologisch sinnvoll ist

Dass ein Zugewinn an Glaubensverstandnis, Glaubens- oder Gemeindevitalitat bislang nicht empirisch nach-
gewiesen wurde, stellt kein Argument gegen eine sorgfaltig begrenzte Erprobung dar. Aus fehlender Evidenz
fiir einen Nutzen folgt nicht, dass ein Nutzen ausgeschlossen wird; ebenso wenig darf die Plausibilitit einer
Idee mit ihrer tatsdchlichen Wirksamkeit verwechselt werden. Der Versuch bleibt gerechtfertigt, soweit er
einen nachvollziehbaren Bedarf adressiert, theologisch verantwortbar, praktisch durchfiihrbar und mit ver-
tretbarem Aufwand tiberpriifbar ist.

Dieser Bedarf liegt in moglichen Verstiandigungsbriichen zwischen kirchlicher Glaubenssprache und den
Lebens- und Erfahrungshorizonten konkreter Menschen. Wenn Glaubensbehauptungen als fertige Satze mit-
geteilt werden, ohne ihren Deutungsweg und ihre konfessionelle Verankerung transparent zu machen, kon-
nen Fragen nach Relevanz und Geltung ungeklart bleiben. Ein moderierter Dialog, der Erfahrung, Deutung,
Schriftbezug und praktische Folgen unterscheidet, konnte diese Barriere reduzieren. Dies ist eine plausible,
aber noch zu priifende Wirkungsannahme.

Ein praktischer Versuch kann in einer Gemeinde als freiwilliges, zeitlich begrenztes Gesprachsformat umge-
setzt werden. Vorher und nachher liefRe sich mit offenen Interviews und transparenten Kriterien untersu-
chen, ob Teilnehmende theologische Aussagen genauer unterscheiden, alternative Auslegungen fairer wie-
dergeben, ihre Fragen ausdriicken und ihr Verstandnis begriindet verandern kénnen. Davon zu trennen wa-
ren anspruchsvollere Aussagen tiber langerfristige Glaubensbindung oder Gemeindevitalitat. Auch das Urteil,
eine Mafdnahme sei theologisch wiinschenswert, erfordert andere Griinde als die Beobachtung, dass sie ange-
nommen wird. Der Lutherische Weltbund hat die Beziehung von biblischem Text, reformatorischer Tradition
und Lebenskontext bereits eingehend bearbeitet. Daher bleibt die hier vorgeschlagene explizite Vermittlung
keine erstmalige Entdeckung eines fehlenden theologischen Schrittes, sondern eine fallnahe Anwendungs-
form bekannter hermeneutischer Einsichten. Ihre begrenzte Reichweite macht sie erprobbar: Sie lasst Kritik,
Dissens und nicht erwartete Ergebnisse zu, anstatt Erfolg zu behaupten. Der Versuch ist es wert, weil er eine
begriindete Lernchance eroffnet, deren Wert sich erst im reflektierten Vollzug erweisen kann.

12. Weisheitskompass als offene Arbeitsform im Dialog mit Retzl

Die Standortbestimmung im Essay ,Weisheitskompass als offene Arbeitsform - im Dialog mit Helmut Retzl”
(Rev. 01, 3. Oktober 2026) scharft die vorliegende Untersuchung. Dort wird zwischen Wirkung, Wahrheit und
Verantwortung unterschieden. Fiir den Glaubensdialog bedeutet dies: Eine sprachliche oder seelsorgliche
Intervention kann fiir Menschen hilfreich und emotional wirksam sein, ohne dass daraus die Wahrheit einer
theologischen Aussage oder die generelle Wirksamkeit einer Methode folgt. Im Gegenzug sind wissenschaft-
lich kontrollierbare Wirkungen nicht der einzige Mafdstab religiéser Praxis. Retzls ,Wirkungsorientiertes
Denken“ wird in der vorgelegten Arbeit als umfassendere Konzeption von Beziehung, Selbstregulierung,
Wirklichkeitsbildung und praktischer Prozessgestaltung gelesen. Dieser Bezug regt zur Aufmerksamkeit fiir
tatsdchlich erfahrbare Folgen an; er ersetzt keine unabhéngige Priifung kausaler, medizinischer oder theolo-
gischer Behauptungen. Der Weisheitskompass bleibt dagegen ausdriicklich eine Arbeitsform mittlerer
Reichweite: Wahrnehmen, Unterscheiden, begriindete Briicken herstellen, handeln, Folgen priifen und revi-
dieren. Der Transzendenzhorizont wird dabei nicht zu einer messbaren Variablen gemacht. Fiir ,Zugang und
Klarung” folgt die doppelte Verpflichtung, eine Glaubenssprache nicht allein aufgrund ihrer Wirkung als wahr
und einen hermeneutischen Vermittlungsversuch nicht allein aufgrund seines theologischen Motivs als wirk-
sam zu deklarieren. Der mogliche Gewinn besteht in praziserer Verstindigung und in lernfahiger Gemeinde-
entwicklung; ob, wann und fiir wen dies eintritt, bleibt Untersuchungsgegenstand.

13. Schluss: Vermittlung ohne Verwechslung

Die tragfahige Pointe von ,Zugang und Klarung” liegt in einer kontrollierten Vermittlungsaufgabe. Christliche
Wahrheit wird nicht dadurch begriindet, dass ein Mensch sie als sinnstiftend erfahrt; umgekehrt bleibt ihre
Verkiindigung auf historisch und biografisch situiertes Verstehen angewiesen. Hermeneutik erschliefdt diese
Vermittlung, ohne den dogmatischen Wahrheitsanspruch automatisch zu bestatigen oder zu entkraften. Die
Gemeinde bleibt wichtiger, selbst kritisierbarer Deutungsraum. Der Anspruch der Revision ist bewusst be-
grenzt. Sie ersetzt weder Exegese noch Dogmatik, Bekenntnispriifung oder empirische Religionsforschung.
Thr moglicher eigenstiandiger Beitrag besteht in der expliziten Unterscheidung von Zugang, Deutung, Geltung,
Bindung und Praxis sowie in der Forderung, die Ubergiange zwischen diesen Ebenen zu rechtfertigen. Dass
dies die Glaubenskommunikation verbessert, bleibt zu priifen. So bedeutet Treue zur Uberlieferung nicht den
Verzicht auf Reflexion; reflektiertes Verstehen bedeutet seinerseits nicht die Freiheit von Bindung. Beide
miissen im konkreten Fall begriindet aufeinander bezogen werden.

Norbert Rieser - Rev.03 - Oktober 2026 - Seite 6 von 12


https://dipl-htl-ing-norbert-rieser.stadtausstellung.at/start/

ZUGANG UND KLARUNG | WISSENSCHAFTLICHER ESSAY

Literatur, Quellen und wissenschaftlicher Status

Rieser, Norbert (2026): Zugang und Klarung. Ausgangsfassung (15 S.), auf Homepage verdffentlichtes Arbeitsdokument.
Rieser, Norbert (2026): Der Weisheitskompass. Wissenschaftliche Konsolidierung, mathematische Modellierung und
Perspektiven zukiinftiger Forschung., auf Homepage verdéffentlichte Arbeitsfassung.

Confessio Augustana (1530), Artikel IV-VII. Primartext: Augsburger Bekenntnis (EKD) (Abruf: 18.10.2026).
Lutherischer Weltbund (2016): Am Anfang war das Wort. Die Bibel im Leben der lutherischen Gemeinschaft. Studiendo-
kument zur Hermeneutik (Abruf: 18.10.2026).

Lutherischer Weltbund (2016): Interview mit Kenneth Mtata zur Auslegung von Text, Tradition und Kontext. Deutscher
Originalbeitrag (Abruf: 18.10.2026).

Rieser, Norbert (2026): Weisheitskompass als offene Arbeitsform - im Dialog mit Helmut Retzl. Rev. 01, 03.10.2026, auf
Homepage verdffentlichte Arbeitsfassung.

Retzl, Helmut (2013): Wirkungsorientiertes Denken. Ein neuer Weg zur Gesundung. Goldegg Verlag. Bibliographischer
Werkhinweis (Institut Retzl) (Abruf: 18.10.2026).

Wissenschaftlicher Status: Theoretisch-hermeneutische Synthese. Keine abgeschlossene empirische Wirksamkeitsprii-
fung, keine kirchenamtliche Lehrentscheidung.

Erganzende Einordnung der Weisheitskompass-Texte (Oktober 2026)

Denkformen und epistemische Angemessenheit

Der Essay ,Denkformen, Urteilskraft, Evidenz und Eminenz“ erweitert den methodischen Bezugsrahmen um
die Passung von Denkform und Gegenstand. Fiir die Glaubenskommunikation folgt daraus kein Vorrang eines
erfahrungsbezogenen oder begrifflich-systematischen Denkstils. Entscheidend bleibt, welche Form der Prii-
fung dem jeweiligen Aussagetyp angemessen ist. ,Eminenz“ kann als Hinweis auf qualifizierte Autoritét die-
nen, nicht jedoch textliche Begriindung oder kritische Uberpriifung ersetzen.

Lebensweltorientierung und praktischer nachster Schritt

,Der Integrative Weisheitskompass - Kompakt“ konkretisiert den Wert von Reflexion und Gespréch fiir den
nachsten verantwortbaren Handlungsschritt. Fiir kirchliche Gesprachsformate ist dies eine plausible metho-
dische Anregung: Die Begleitung kann zur Klarung von Fragen beitragen, darf Entscheidungen aber nicht
vorwegnehmen. Aus einer gelungenen Gesprachssituation folgt weder ein empirischer Nachweis gesteigerter
Gemeindevitalitdt noch eine Bestatigung theologischer Wahrheitsanspriiche.

Abgrenzung des Erganzungsstatus

Diese Einordnung verarbeitet die beiden ergdnzenden Texte als konzeptionelle Bezugspunkte. Eine neue
dogmatische Norm, die empirische Wirksamkeit des Gesamtansatzes oder eine kirchenamtliche Billigung
wird nicht behauptet.

Erganzende Arbeitsquellen

Rieser, Norbert (2026): Denkformen, Urteilskraft, Evidenz und Eminenz. Comte, Jaspers, Richardson, Retzl und Bonelli im
Fokus des Weisheitskompasses. Wissenschaftlicher Essay, Oktober 2026, auf Homepage veroffentlichte Arbeitsfassung.
Rieser, Norbert (2026): Der Integrative Weisheitskompass. Orientierung mittels fachiibergreifender Integration iiber
Dialog, Reflexion und Gespréche zur Pravention. Kompaktfassung, Oktober 2026, auf Homepage veroéffentlichte Arbeits-
fassung.
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Zugang und Klirung

Zeitgeméf3e Glaubensvermittlung im Einklang mit Evangelium, Kirche und Hermeneutik

Nicht Gegenentwurf, sondern methodische Konkretisierung einer bereits anerkannten kirchlichen Aufgabe.
Der Essay verdndert nicht das Evangelium - er will seine zeitgemaf3e Vermittlung reflektiert, transparent und priifbar unterstiitzen.

)

(

Gemeinsame Eigenstiindiger
kirchliche Basis Beitrag des Essays
Evangelium macht
bleibt Mafstab Begriindungs-
libergange sichtbar
Zeitgemil
Vg'rt%l?;tqﬁn; unterscheidet
ist Auftrag Aussagearten
N nimmt Fragen,  ordnet Erlebtes  unterscheidet  riickgebunden  fiihrt zu =
Dialogische Wissenund  sprachlichund ~ Beobachtung,  an Schrift, LAl prift
Zugingesind | [ehenswelt  gemeinschaftich  Interpretation,  Evangelum,  Vermittlung Verstindigungs-
erwiinscht ernst ein theologische - Christusund  ernshigem prozesse
Aussage und Gemeinde Dialog und
ey praktische ; :
Gemeinde ist Pl gelebtem bietet eine
Lern- und Glauben methodische
Deutungsraum Arbeitsform
Worin der Unterschied liegt
Kirchliche Position zeitgemafle, dialogische Glaubensvermittlung

Der zusitzliche Beitrag liegt nicht in einer neuen Lehre, sondern in einer klareren Methode.

Warum der Versuch sinnvoll ist

0 () | o
-~ - | 3 L
5 4 e
Er baut Er macht ' Er ergiinzt bestehende
Verstiandigungsbriicken Begriindungen transparent ‘ kirchliche Praxis durch eine
zwischen Glaubenssprache _und theologische lernfahige Arbeitsform.
und Lebenswelt. Uberginge priifbar. |
Nicht keine neue kein Gegensatz kein bereits erwiesener
behauptet Glaubenslehre zur Kirche Wirksamkeitsnachweis

> Hermeneutik vermittelt — der Essay ergénzt die kirchliche Aufgabe
methodisch, ohne Evangelium und Wahrheit zu verindern.
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Mathematischer Anhang: Formale Priifarchitektur und empirische Erprobung

A.1 Erkenntnisebenen und kontrollierte Uberginge

Fiir einen konkreten Gesprachsfall F sei die Menge unterscheidbarer Aussagen A(F) = {a;, .., a,}. Jedem a;
wird ein epistemischer Pass P(a;) = (T1;, q;, g, u;) zugeordnet. T bezeichnet die Aussageart (Beobachtung, In-
terpretation, theologische oder normative Aussage), q die verfiigbare Begriindung, g den beanspruchten Gel-
tungsbereich und u die offengelegte Unsicherheit. Dies ist eine formale Ordnung, keine Messung religidser
Wabhrheit.

A.2 Briickenregeln

Ein Ubergang zwischen Aussagearten wird unter einer begriindeten Briickenannahme b zulassig: (a;, b)) - a;.
Das Zeichen  bezeichnet hier eine rekonstruierbare Begriindungsbeziehung, nicht empirische Kausalitat.
Aus dem Bericht ,Eine Person empfindet Trost“ folgt ohne zuséatzliche theologische Pramisse keine Feststel-
lung tber Gottes Handeln; aus einer als hilfreich erlebten Gesprachsform folgt ohne weitere Untersuchung
kein allgemeiner Wirksamkeitsnachweis.

A.3 Hypothesen der Erprobung

Fiir eine freiwillige, zeitlich begrenzte Gesprachserprobung wird als primares Ziel die Fahigkeit bestimmt,
Aussagearten und unzulissige Uberginge zutreffend zu unterscheiden. Die vorlidufige Hypothese lautet Hy:
Die Anderung dieses Verstindniskriteriums unterscheidet sich zwischen Erprobungs- und Vergleichsgruppe.
Hy bezeichnet das Ausbleiben einer solchen Differenz. Die Priifung betrifft Verstandnis, nicht Glaubenswahr-
heit und nicht unmittelbar Gemeindevitalitat.

A.4 Differenz-von-Differenzen als mogliche Auswertung

Soweit ein geeignetes Vergleichsdesign und vergleichbare Messungen vorliegen, kann ein explorativer Effekt-
schatzer lauten: A = (Y4,nach - Yy,vor) = (Yo,nach - Yo,vor). Y bezeichnet den Gruppenmittelwert eines vorab
definierten Verstandniskriteriums; Index 1 die Erprobungsgruppe, Index 0 die Vergleichsgruppe. Eine kausa-
le Deutung verlangt zusatzliche Annahmen, insbesondere vergleichbare Trends ohne Intervention, geringe
differenzielle Ausfalle und das Fehlen relevanter Storeinfliisse.

A.5 Messmodell und Grenzen

Ein mogliches Kriterium ist der Anteil zutreffend klassifizierter Aussagen: C = k/n mit k korrekten Zuordnun-
gen und n auswertbaren Aufgaben (n > 0). Die Aufgaben miissen anhand eines transparenten, fachlich gepriif-
ten Kodierschemas bewertet werden. Fiir qualitative Dialogqualitit oder religiése Reife wird bewusst kein
Summenindex vorgeschlagen. Reliabilitdt, Inhaltsvaliditat, Messinvarianz und mogliche Lerneffekte durch
wiederholte Aufgaben wéren gesondert zu untersuchen.

A.6 Umgang mit Unsicherheit und Urteil

Eine beobachtete Veranderung ist nicht automatisch ein Nutzenbeweis. Auswertung und Berichterstattung
sollen Stichprobenumfang, Konfidenzintervalle, Ausfille, mogliche Selektionsverzerrung, alternative Erkla-
rungen und Abweichungen vom Untersuchungsplan offenlegen. Bei kleinen, nicht randomisierten Pilotpro-
jekten steht die Machbarkeit und methodische Weiterentwicklung im Vordergrund; inferenzstatistische Er-
gebnisse waren zuriickhaltend zu interpretieren.

A.7 Revisionsregel und Reichweitengrenze

Der Prozess wird als E; = D, = 0,1 — E,; skizziert: dokumentierte Einsicht, Gesprachsentscheidung, nach-
folgende Beobachtung, revidierte Einsicht. Vor Beginn sind Abbruch- und Anderungsgriinde zu bestimmen,
etwa Uberforderung Teilnehmender, unzulissiger sozialer Druck oder systematische Fehlverstindnisse. Die
Formel beschreibt keine gesetzméfiige spirituelle Entwicklung. Der Versuch ist aufgrund einer plausiblen
Klarungschance vertretbar; sein Erfolg bleibt offen.
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Mathematisches Modell: Vom ersten Kontakt bis zur reflektierten Glaubensreife
Ein einfacher, Uberpriifbarer Ansatz zur zeitgemafien Glaubensvermittlung

o Kontakt o Verstehen e Deuten o Entscheiden o Reifen

Begegnung und Wissen und Theologische Vertrauen und Leben und
Interesse Reflexion Einordnung Bindung Wirken

@ @ Tate T

» Lebenssituation e Information e biblische Botschaft e personliche o gelebter Glaube
* Fragen e eigene Erfahrung o christliche Tradition Entscheidung o reflektierte Uberzeugung
¢ Offenheit e kritisches Fragen e persdnliche Bedeutung » Vertrauen in Christus o aktive Mitgestaltung
¢ Beziehung ¢ Dialog e Antworten im Kontext . Zugehong‘kentl ¢ Weitergabe an andere
e erste Schritte im Glauben
%
Mathematisches Grundmodell G =wE +w,W+w;T +w,V + wsP h
Rahmenbedingungen
> G = Gesamtwert
E W T 5 \4 P w; 20 der Glaubensreife
Erfahrung % Wissen + Theologie % Vertrauen + Praxis 5 e %
personliche Information, biblische Deutung persénliche gelebter Glaube Z w; =1 w; = situationsabhangige
Lebenssituation Reflexion, Fragen und Tradition Entscheidung und Wirkung = Gewlchte
w, = Gewicht w, = Gewicht w, = Gewicht w, = Gewicht ws = Gewicht 0<G=<1 EAW. Tav; P:&w:ﬁ%%
(conf. Kontext) (conf. Kontext) (conf. Kontext) (conf. Kontext) (conf. Kontext)
- . . =
Uberpriifung und Weiterentwicklung 1
Ein lernender Prozess in Gemeinde und Praxis
Daten erheben Auswertén £ ~npassen und weiterfiihren
® Beobachtungen ’ * Was wirkt? ’ ® Methoden verbessern
I ® Riickmeldungen # Was braucht Anpassung? u ® neue Erfahrungen einbezeiehen
® einfache Erhebungen ® Was ist unerwartet? o gemeinsam lernen
ordnet den Prozess immer wieder neu
.

Anhang B - Vergleich der hermeneutischen Positionen

»Zugang und Klarung“ im Verhaltnis zur Evangelischen Kirche A.B. in Osterreich und zum Studiendokument
des Lutherischen Weltbundes (2016) Vergleichsstand: 18. Oktober 2026. Gegenstand sind veroffentlichte
kirchliche Texte, nicht die Uberzeugungen aller 6sterreichischen Gemeinden oder einzelner Amtstréager.

B.1 Fragestellung und methodischer Vorbehalt

Ausgangspunkt bleibt die im Essay vertretene Position: Nicht eine Abweichung vom Evangelium soll gerecht-
fertigt werden; zu begrinden ist, weshalb seine zeitgemaBe Vermittlung eine ernsthafte theologische und
praktische Aufgabe darstellt. Die Vergleichsfrage lautet daher nicht, ob die Kirche zeitgemaBe Glaubens-
kommunikation grundsatzlich zulasst, sondern ob und worin die vorgeschlagene Arbeitsform einen zusatzli-
chen Beitrag leisten kdnnte.

Ein institutioneller Vergleich erfordert Abstufungen. Die Evangelische Kirche A.B. veroffentlicht Bekenntnis-
aussagen, programmatische Texte und strategische Empfehlungen mit unterschiedlichem Verbindlichkeits-
grad. Das Dokument ,,Im Anfang war das Wort“ ist ein Studiendokument des Lutherischen Weltbundes, 2016
zur Lektire und Umsetzung empfohlen; es wird nicht mit einem neuen kirchenrechtlich verbindlichen Be-
kenntnis gleichgesetzt. Aus dieser Quellenlage folgt keine einheitliche Position jedes 6sterreichischen Geist-
lichen oder jeder Pfarrgemeinde.

B.2 Grundlegende Gemeinsamkeiten

Im theologischen Ausgangspunkt besteht Ubereinstimmung: Die dsterreichische Kirche stellt Bibel, Gna-
denbotschaft und reformatorisches Bekenntnis in den Mittelpunkt; das LWB-Dokument versteht die Schrift
als grundlegende Quelle und Norm und legt ihre Hauptaussage christologisch und soteriologisch aus. Der
Essay behauptet entsprechend weder, dass personliche Erfahrung das Evangelium hervorbringe, noch, dass
eine subjektiv hilfreiche Erfahrung dessen Wahrheit beweisen kdnne. Diese methodische Selbstbegrenzung
ist keine Abweichung von lutherischer Theologie.

Ebenso wird die Kontextgebundenheit von Verstehen ausdricklich anerkannt. Das LWB-Dokument behan-
delt kulturelle Kontexte, fortgesetzte Ubersetzung, historische Kritik, Erfahrung, Gemeindeleben und ver-
schiedene hermeneutische Spiralen (Kapitel 3). Das 6sterreichische Strategiepapier ,,Aus dem Evangelium
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leben“ spricht von einer Kirche mit den Menschen, fordert Glaubenssprachfahigkeit und nennt Erprobungs-
raume. Die Vorstellung einer bislang Uberhaupt fehlenden kirchlichen Vermittlungshermeneutik ware daher
sachlich unzutreffend.

B.3 Unterschiede im Schwerpunkt und in der Methode

Erstens beginnt ,,Zugang und Klarung* ausdriicklich bei biografischer Erfahrung und den Verstandi-
gungsfragen konkreter Menschen. Das LWB-Dokument beginnt dagegen bei Schrift, Auslegungsgeschichte
und interkultureller Bibelhermeneutik. Das ist eine unterschiedliche Reihenfolge der Bearbeitung, keine not-
wendige Unvereinbarkeit: Erfahrung darf den Zugang zur Frage er6ffnen, ohne zur obersten Norm ihrer Be-
antwortung zu werden.

Zweitens unterscheidet der Essay mit dem ,,epistemischen Pass“ ausdriicklich Beobachtung, Interpre-
tation, theologischen Geltungsanspruch und normative oder praktische Folgerung. Der LWB behandelt
solche Ubergangsprobleme ebenfalls, entwickelt aber nicht diese spezifische formal dokumentierte Priifar-
chitektur. Der zuséatzliche Anspruch des Essays ist deshalb eine methodische Konkretisierung flir Gespra-
che, nicht die erstmalige Entdeckung hermeneutischer Reflexion.

Drittens setzt das 6sterreichische Strategiepapier vor allem bei Kirchenentwicklung, Beziehungsorten,
Sprachfahigkeit und Erprobungsrdumen an. ,,Zugang und Klarung“ fokussiert enger darauf, ob konkrete
Personen Aussagen besser unterscheiden und dialogisch verantworten kénnen. Beide Ansatze kdnnen
sich erganzen: institutionelle Erprobungsraume bieten einen maoglichen organisatorischen Rahmen, wah-
rend der Essay ein eng umgrenztes Verfahren zur Prifung von Verstandnisklarheit vorschlagt.

Viertens schlagt der Essay eine explizite Trennung zwischen Wirkung, Wahrheit und Verantwortung vor.
Eine als hilfreich empfundene Gesprachssituation bestéatigt noch keinen dogmatischen Wahrheitsan-
spruch; ebenso belegt die begriindete theologische Absicht noch keine praktische Wirksamkeit. In den
offentlich zuganglichen Strategie- und Missionstexten stehen eher theologische Leitideen und Handlungsfel-
der im Vordergrund, nicht die im Essay vorgeschlagene Einzelfallkodierung und experimentelle Auswertung.

B.4 Ein wirklicher Klarungspunkt: Schrift, Bekenntnis und Revisionsfahigkeit

Der Essay spricht von der unveranderten Grundlage des Evangeliums. Das ist mit lutherischer Grundorientie-
rung vereinbar, sofern zwischen dem Evangelium als christologischem Grundzeugnis und historisch wandel-
baren Auslegungen dieses Zeugnisses unterschieden wird. Das LWB-Dokument beschreibt Spannungen
zwischen Schrift als primarer Autoritat und den Bekenntnissen als sekundarer Autoritat; es verlangt eine
selbstkritische Uberpriifung kirchlicher Auslegungen (insbesondere Abschnitte 3-4 und 10 des Studiendo-
kuments).

Darum waére die pauschale Formel ,Hermeneutik verdndert Theologie nicht“ zu stark. Eine neue Vermitt-
lungsweise muss die Grundlagen nicht ersetzen; sorgfaltige Auslegung kann aber durchaus bestehende the-
ologische Deutungen, kirchliche Praxis oder normative Folgerungen berichtigen. Haltbar ist die engere Aus-
sage: Der vorgelegte Ansatz beabsichtigt keine neue Heilslehre und keine zusatzliche Konstitutionsbedin-
gung der Kirche; seine konkreten Deutungen bleiben gleichwohl an Schrift, Bekenntnis, argumentativer Kritik
und gemeinschaftlichem Urteil prufbar.

B.5 Gegenwartige osterreichische Missionsposition: Nahe statt Frontstellung

Besonders deutlich wird die Anschlussfahigkeit am 7. Oktober 2026 veroffentlichten WeG-Statement. Das
Werk fur Evangelisation und Gemeindeaufbau beschreibt Mission als Einladung, Dialog und Dienst und be-
tont die Freiheit, eine Einladung abzulehnen oder anders zu glauben. Der Essay verfolgt eine verwandte In-
tention, indem Menschen mit Fragen, Wissen, Zweifeln und Lebenserfahrung ernst genommen werden. Dar-
aus ergibt sich kein Gegensatz zur aktuellen 6ffentlichen Position des WeG. Ein moglicher Mehrwert bestln-
de darin, dessen dialogischen Anspruch in einzelnen Gesprachsverlaufen methodisch transparent und
Uberprufbar zu machen.

Die altere osterreichische synodale Positionsbestimmung ,,Missionarische Kirche® (2009) verlangt ebenfalls
eine verstandliche, glaubwurdige Verkiindigung, die menschliche Fragen aufnimmt, sowie Gesprachs- und
Bildungsformen. Somit kann die heutige Aufgabe nicht als erstmalige Einsicht des Essays beansprucht wer-
den. Seine mogliche Besonderheit liegt in der Verbindung von Lebenswelterfahrung, expliziter Begrindungs-
prufung und dokumentierter Lernrevision.
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B.6 Offene Spannungen und Grenzen des Vergleichs

Der Anspruch, Menschen ,,zu gewinnen“, bedarf einer verantwortlichen Auslegung: Gemeint sein kann eine
freie, verstandige Einladung zum christlichen Glauben; nicht gerechtfertigt waren psychologische Verein-
nahmung, versteckte Erfolgskriterien oder die Abwertung eines reflektierten Nicht-Glaubens. Der Ge-
sprachsversuch sollte freiwillig sein, ergebnisoffen bleiben und den Beteiligten das Recht auf Dissens las-
sen.

Ferner kann die Metapher des ,,tragenden Grundes“ Zugange erdffnen, und bleibt ohne christologische Kon-
kretisierung theologisch unspezifisch. Die Gemeinde als Korrekturgemeinschaft muss sich ihrerseits auf
Machtasymmetrien, Konformitatsdruck und Ausgrenzung hin befragen lassen. SchlieBlich darf ein moglicher
empirischer Zugewinn an Begriffsverstandnis nicht mit Bekehrung, geistlicher Reife oder Gemeindevitalitat
gleichgesetzt werden. Eine Pilotstudie kann nur prifen, ob die konkrete Gesprachsform machbar ist und wie
sie verstanden wird.

B.7 Wissenschaftliches Ergebnis und legitimer Eigenanspruch

Ein substantieller Widerspruch zwischen dem Grundanliegen von ,,Zugang und Klarung® und den herangezo-
genen Osterreichisch-evangelischen beziehungsweise lutherischen Dokumenten ist nicht nachweisbar. Un-
terschiede bestehen vor allem bei Startpunkt, methodischer Explikation und vorgeschlagener Evaluation. Die
eigentliche Rechtfertigungsfrage verlagert sich damit: Nicht ,,Darf christlicher Glaube heute reflektiert ver-
mittelt werden?“, sondern ,Verbessert dieses konkrete, begrenzt erprobte Verfahren die Verstandigung tber
Glauben und die Redlichkeit theologischer Ubergénge — und unter welchen Bedingungen?“

Diese Fragestellung macht den Versuch sinnvoll, ohne seinen Erfolg vorauszusetzen. Sie verbindet Treue zur
Uberlieferung mit selbstkritischer Lernfahigkeit und begrenzt die beanspruchte Eigenleistung auf eine iber-
prufbare Anwendungsarchitektur.

B.8 Quellen und Nachweisstatus

Evangelische Kirche A.B. in Osterreich: Evangelisch von A bis Z — Bibel und Bekenntnis

Evangelische Kirche in Osterreich: Wichtige Bekenntnisse / Leuenberger Konkordie

Evangelische Kirche A.B.: Strategische Empfehlungen ,,Aus dem Evangelium leben“ (korr. Nov. 2025; online
2026)
Evangelische Kirche: WeG-Stellungnahme vom 7. Oktober 2026

Evangelische Kirche A.B.: ,,Missionarische Kirche* (2009)
Lutherischer Weltbund (2016): ,,Im Anfang war das Wort“. Die Bibelim Leben der lutherischen Gemeinschaft

Interne Vergleichsgrundlage: Rieser, Norbert (2026), ,,Zugang und Klarung“, Rev. 02 mit mathematischem
Anhang; auBerdem die vom Autor bereitgestellten Weisheitskompass-Texte.

Der Vergleich ist eine textbasierte Einordnung, keine offizielle Lehrentscheidung der Evangelischen Kirche
A.B. oder des Lutherischen Weltbundes.
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