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ABSTRACT

Ich gehe der Frage nach, weshalb der soziologische Satz ,Nichts ist, wie es scheint“ eine
produktive Erkenntnishaltung begriinden kann und zugleich gefahrlich missverstanden wird,
sobald aus methodischem Zweifel die Gewissheit einer verborgenen Steuerung erwéchst.
Ausgehend von Peter L. Berger und Thomas Luckmann verbinde ich die Wissenssoziologie mit
Michael Butters Analyse des konspirationistischen Denkens und dem von mir entwickelten
Weisheitskompass. Ich unterscheide zwischen Wirklichkeit und Deutung, sozialen
Entstehungsbedingungen des Wissens und der Geltung seiner Aussagen, strukturellen
Wirkungen und absichtlichem Handeln. Besondere Aufmerksamkeit widme ich der
gesellschaftlichen Verteilung von Glaubwiirdigkeit, der Fragmentierung oOffentlicher
Verstandigung und der Frage, wie sich strittige Behauptungen ohne Demiitigung, aber mit
unnachgiebiger begrifflicher Préazision priifen lassen. Meine These lautet: Soziologische
Urteilskraft beginnt mit dem Zweifel am Offensichtlichen; sie bewdhrt sich erst in der

Bereitschaft, auch den eigenen Verdacht zu korrigieren.

1. Ein Satz mit doppeltem Boden

,Nichts ist, wie es scheint® — kaum ein Satz verdichtet die Faszination und die
Gefahrdung kritischen Denkens so eindringlich. Ich hdére darin zundchst eine
Einladung, mich nicht mit dem Augenscheinlichen zufriedenzugeben. Hinter einer
selbstverstandlichen Ordnung konnen geschichtliche Entscheidungen, stillschweigende
Regeln, ungleiche Ausgangsbedingungen und tbersehene Erfahrungen liegen. Was
heute unverriickbar erscheint, ist vielfach entstanden, verdndert worden und folglich
prinzipiell verdnderbar. Genau diese Einsicht macht die Soziologie fiir mich zu einer

Disziplin der aufmerksamen Irritation.

Doch derselbe Satz kann seine erkenntnisoffene Richtung verlieren. Wenn ich schon
vor jeder Priifung unterstelle, die sichtbare Wirklichkeit sei eine blofse Kulisse, dann
suche ich nicht mehr ergebnisoffen: Ich verlange von der Welt nur noch Belege fir
einen Verdacht, dessen Geltung ldngst feststeht. Michael Butter beschreibt in seiner
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Analyse von Verschworungstheorien, wie die Vermutung geheimer Absicht zur alles
ordnenden Erklarung werden kann (Butter 2018). In meinem fritheren Essay habe ich
diesen Unterschied als methodische Grenzlinie herausgearbeitet: Nichtwissen ist kein
Nachweis einer verborgenen Absicht (Rieser 2026).

Ich mochte den Satz deshalb weder zum skeptischen Gemeinplatz verflachen noch zur
Parole eines allwissenden Misstrauens tiberhdhen. Sein wissenschaftlicher Wert liegt
fir mich allein in der Frageform. ,Was erscheint mir selbstverstdndlich — und aus
welchen Griinden?“ ist eine offene Untersuchung. ,,In Wahrheit steckt etwas Geheimes
dahinter” ist dagegen bereits eine Antwort, fur die erst Belege zu erbringen wéren.

2. Soziologische Entdeckung des Selbstverstandlichen

Peter L. Berger hat die erste Weisheit der Soziologie mit der Einsicht verbunden, dass
die Dinge nicht das sind, was sie zu sein scheinen (Berger 1963, S. 23). Mich uberzeugt
daran weniger die Pointe als die darin verlangte geistige Bewegung: Ich muss bereit
sein, Gewohntes fremd und vermeintlich Fremdes verstindlich werden zu lassen. Die
alltdgliche Ordnung erscheint uns so vertraut, weil wir in ihr aufwachsen. Thre Regeln
fallen haufig erst auf, wenn jemand sie verletzt oder wenn wir einer anders

eingerichteten Gesellschaft begegnen.

Wenn ich beispielsweise Erfolg ausschliefilich als Ergebnis personlicher Leistung deute,
ubersehe ich moglicherweise die Wirkung familidrer Ressourcen, institutioneller
Erwartungen, sprachlicher Sicherheit oder ererbter Vorteile. Wenn ich eine bestimmte
Lebensform fiir ,natiirlich“ halte, verkenne ich womaglich, dass ihre gesellschaftliche
Anerkennung historisch umkampft war. Und wenn ich eine geltende Regel bereits
deshalb fiir gerecht erkldre, weil sie gilt, verwechsle ich soziale Geltung mit normativer
Rechtfertigung.

Die soziologische Perspektive bedeutet freilich nicht, individuelles Handeln in
gesellschaftlichen Ursachen aufzulgsen. Sie erweitert vielmehr meinen Blick: Ich frage
zugleich nach personlicher Entscheidung, sozialer Moglichkeit und institutioneller
Begrenzung. Damit verschiebt sich die Untersuchung vom vorschnellen Urteil Uiber den

Einzelnen zur differenzierten Frage nach den Bedingungen seines Handelns.

3. Gesellschaftliche Konstruktion heifst nicht Beliebigkeit

In ihrer wissenssoziologischen Untersuchung zeigen Berger und Thomas Luckmann,
wie menschliche Tatigkeiten zu institutionellen Ordnungen gerinnen und diese
Ordnungen spater als objektive Tatsachen des Alltags erlebt werden (Berger/Luckmann
1966). Ich verstehe das als prédzise Beschreibung eines folgenreichen Vorgangs: Was

Menschen hervorbringen, tritt ihnen nach einer Zeit wie etwas Eigenstandiges
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gegenuber. Institutionen stabilisieren Erwartungen; Sprache bewahrt Deutungen;

Erziehung vermittelt, was als selbstverstandlich gelten soll.

Der Ausdruck ,gesellschaftliche Konstruktion“ wird jedoch hédufig missverstanden. Er
besagt nicht, dass jeder Gegenstand willkirlich erdacht oder jede Tatsache nach
Belieben umdeutbar ware. Ich unterscheide daher konsequent zwischen der
widerstandigen Wirklichkeit, unseren sozialen Begriffen fir sie und den historisch
veranderlichen Einrichtungen, mit denen wir auf sie reagieren. Eine Krankheit ist nicht
dadurch unwirklich, dass ihre gesellschaftliche Deutung, ihre institutionelle
Behandlung oder das mit ihr verbundene Stigma kulturell gepragt sind.

Fir meinen Weisheitskompass bleibt diese Differenz unverzichtbar. Die gesellschaft-
liche Herstellung einer Kategorie erkldrt ihren Gebrauch und ihre Folgen; sie
entscheidet noch nicht tber die Wahrheit jeder Aussage, die mit dieser Kategorie
getroffen wird. Wer beides vermengt, gerdt leicht in einen bequemen Relativismus, der
am Ende nichts mehr sorgfaltig unterscheiden kann.

4. Eine Wirklichkeit, mehrere Perspektiven

Ich halte an einem gemafdigten Realismus fest. Es gibt eine Wirklichkeit, die sich
meiner Zustimmung entzieht: Ein Ereignis wird nicht ungeschehen, weil es mich
irritiert, und ein gut belegter Befund verliert seine Geltung nicht allein deshalb, weil er
meiner Uberzeugung widerspricht. Zugleich erreiche ich diese Wirklichkeit niemals
ohne Begriffe, Vorwissen, Sprache, Erfahrung und Aufmerksamkeit. Ich sehe nicht
alles, was da ist, sondern zunichst das, wofiir meine Wahrnehmung und meine
Lebensgeschichte mich empfianglich gemacht haben.

Daraus folgt fir mich eine doppelte Verpflichtung. Ich muss meine Sichtweise als
perspektivisch erkennen; ich darf Perspektivitdt aber nicht mit der Gleichwertigkeit
aller Deutungen verwechseln. Erkldrungen unterscheiden sich hinsichtlich ihrer
Beleglage, begrifflichen Klarheit, kausalen Tragfahigkeit, Reichweite und Bereitschaft
zur Korrektur. Die Einsicht in meine mogliche Fehlbarkeit ist daher kein Argument

gegen Erkenntnis, sondern eine Voraussetzung verldasslicher Erkenntnisarbeit.

In meiner friheren Ausarbeitung habe ich diese Spannung mit dem Gedanken
festgehalten, dass meine Deutung niemals mit der Wirklichkeit selbst identisch ist
(Rieser 2026). Ich ergdnze nun: Auch die soziale Herkunft einer Deutung entscheidet
nicht allein tiber ihren Wahrheitswert. Eine Aussage kann von méachtigen Institutionen
verbreitet und dennoch zutreffend sein; sie kann aus einem marginalisierten Milieu

stammen und dennoch einer genauen Priifung bedirfen.
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5. Vom personlichen Erlebnis zur gesellschaftlichen Struktur

C. Wright Mills hat die soziologische Vorstellungskraft als Fahigkeit entfaltet,
individuelle Biografien mit historischen Prozessen und gesellschaftlichen Strukturen in
Beziehung zu setzen (Mills 1959). Diese Denkbewegung ist aufschlussreich. Sie verbietet
nicht, Verantwortung zu benennen; sie bewahrt mich davor, komplexe Lebenslagen

ausschliefslich zu moralischen Eigenschaften einzelner Menschen zu erkldren.

Wenn eine Person arbeitslos wird, muss ich ihre konkrete Geschichte ernst nehmen.
Wenn jedoch zahlreiche Menschen einer Region ihre Beschéftigung verlieren, ricken
zusatzlich wirtschaftliche Umbriiche, politische Entscheidungen und institutionelle
Sicherungen in den Blick. Der Einzelfall verschwindet nicht; er erscheint in einem
grofSeren Zusammenhang. Die Differenz zwischen personlichem Problem und
offentlicher Angelegenheit erweitert damit meine Erklarungskraft.

An diesem Punkt beginnt allerdings auch eine Gefahr: Nicht jeder statistische
Zusammenhang erkldart den konkreten Menschen, und nicht jede gesellschaftliche
Regelmafligkeit legt dessen individuelles Motiv offen. Ich mdchte die soziale Dimension
sichtbar machen, ohne aus dem Einzelnen einen blofen Tréger anonymer Kréfte zu
formen. Eine sorgfiltige Soziologie achtet auf beide Ebenen - und auf die Ubergéinge

zwischen ihnen.

6. Wirksame Folgen ohne allméachtigen Plan

Gesellschaftliche Vorgange sind selten das lineare Ergebnis eines einzigen Willens.
Robert K. Merton hat frith untersucht, welche unbeabsichtigten Folgen zielgerichtetes
soziales Handeln haben kann (Merton 1936). Fur mich liegt darin ein scharfes
Gegenargument gegen jede vorschnelle Gleichsetzung von Wirkung und Absicht. Viele
Akteure konnen gleichzeitig rational handeln und dennoch gemeinsam ein Ergebnis
hervorbringen, das keiner von ihnen vollstandig gewollt oder vorausgesehen hat.

An einer Bildungsinstitution ldsst sich das abstrakt verdeutlichen. Einzelne
Entscheidungen tiber Zulassung, Auswahl, Forderung und Leistungsbewertung konnen
nachvollziehbare Grinde haben. In ihrem Zusammenwirken konnen sie dennoch
bestehende Unterschiede verstdrken. Damit ist weder jeder Beteiligte von Verantwor-
tung freigesprochen noch ein verborgener Zentralplan nachgewiesen. Ich muss die

konkreten Mechanismen untersuchen, bevor ich Motive zuschreibe.

Je grofler und geschlossener eine Erklarung auftritt, desto hoher setze ich ihre
Begriindungslast an. Ein umfassender Anspruch vertragt keine diirftigen Indizien. Fur

meinen Weisheitskompass bedeutet dies: Ich rekonstruiere Wirkzusammenhénge in
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ihrer Reichweite, lasse Alternativen ausdriicklich zu und verwechsle ein wirksames

Resultat niemals automatisch mit seiner zentralen Steuerung.

7. Die drei Verlockungen konspirationistischen Denkens

Michael Butter verdichtet konspirationistische Denkweisen in drei markanten Formeln:
»Alles ist geplant®, ,Nichts ist, wie es scheint“ und ,,Alles ist miteinander verbunden®
(Butter 2018). Gerade in ihrer sprachlichen Geschlossenheit zeigen sie, was mich daran
beunruhigt. Sie versprechen eine Welt ohne echte Zufélle, ohne untbersichtliche
Eigendynamik und ohne bleibende Erklarungsliicken. Wo jede Beobachtung in ein
einziges Muster hineingezogen werden kann, entsteht Orientierung um den Preis
methodischer Offenheit.

Ich bestreite damit keineswegs reale Absprachen, Korruption, T&duschung oder
verdeckte Interessen. Solche Vorgdnge miussen bei belastbaren Anhaltspunkten
untersucht werden. Aber zwischen einer begrenzten, dokumentierbaren Absprache
und einer allumfassenden Erzdhlung, die widersprechende Informationen selbst als
Teil der Vertuschung deutet, verlduft eine erhebliche Erkenntnisgrenze. Ein Verdacht

verdient Prufung; er ersetzt deren Ergebnis nicht.

Der soziologische Blick erweitert diese Kritik. Gesellschaftliche Vernetzung bedeutet
nicht automatisch absichtliche Koordination, institutionelle Macht nicht notwendig
allseitige Kontrolle und ein erkennbarer Nutzen nicht den Nachweis eines
urspriinglichen Plans. Ich weigere mich deshalb, aus Ahnlichkeit Kausalitit, aus
Gleichzeitigkeit Steuerung oder aus einem Motiv bereits eine vollendete Tat abzuleiten.

8. Erkldren, warum Menschen glauben - ohne den
Wahrheitsgehalt vorwegzunehmen

Eine blofle Widerlegung einzelner Behauptungen geniigt mir soziologisch nicht. Ich
mochte verstehen, weshalb bestimmte Deutungen in bestimmten Lebenslagen
Resonanz finden. Erfahrungen von Kontrollverlust, enttduschtes Vertrauen, soziale
Krankungen, politische Ohnmacht oder das Bedurfnis nach Zugehorigkeit konnen in
einzelnen Konstellationen eine Rolle spielen. Solche Faktoren sind jedoch mdgliche

Erklarungsbausteine und keine universellen Diagnosen.

Gerade hier stofle ich auf einen verbreiteten Fehlschluss: Aus der Erkldrung der
Entstehung eines Glaubens folgt nicht die Widerlegung seines Inhalts. Eine Behauptung
wird nicht schon deshalb falsch, weil sie jemand aus Angst, Hoffnung oder
Gruppenzugehorigkeit heraus ibernimmt. Ebenso wenig wird sie wahr, weil sie einer
Person Halt verleiht oder ihrer Erfahrung Ausdruck gibt. Die soziologische Genese und

die epistemische Geltung verlangen unterschiedliche Prifungen.
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Diese Trennung schuitzt mich auch davor, Menschen herabzusetzen. Ich nehme ernst,
dass Uberzeugungen Lebensgeschichten tragen, Beziehungen ordnen und Identitit
stiften konnen. Gerade deshalb trenne ich Person und Aussage: Der Mensch verdient
Achtung; seine Behauptung muss Grunde nennen, Gegenargumente zulassen und ihren
Geltungsanspruch begrenzen.

9. Wissenssoziologie: Wer hilt was warum fur selbstverstiandlich?

Karl Mannheim hat darauf aufmerksam gemacht, dass Denken mit gesellschaftlichen
Standorten, geschichtlichen Situationen und kollektiven Perspektiven verflochten ist
(Mannheim 1929). Diese Einsicht richtet sich nicht nur gegen fremde Weltbilder. Sie
trifft auch die vermeintlich neutrale Beobachterposition, von der aus ich Urteile
formuliere. Ich kann meinen sozialen Standort nicht einfach ablegen; wohl aber kann

ich ihn reflektieren und seine blinden Flecken methodisch bearbeiten.

In diesem Sinne frage ich bei einer strittigen Aussage nicht ausschliefslich nach Quellen
und Belegen. Ich frage ebenso, in welchen Milieus sie plausibel wird, wer sie verbreitet,
welche Erfahrungen sie anspricht und welche Formen der Anerkennung damit
verbunden sind. Diese Fragen eroffnen eine zweite Untersuchungsebene. Sie diirfen

niemals als versteckte Abkurzung zur Wahrheitsentscheidung verwendet werden.

Wichtig ist mir deshalb eine selbstkritische Konsequenz: Wenn ich die gesellschaftliche
Bedingtheit fremder Uberzeugungen untersuche, muss ich auch meine eigenen
Gewissheiten der gleichen Reflexion aussetzen. Eine Wissenssoziologie, die nur die
anderen relativiert und den eigenen Standpunkt stillschweigend ausnimmt, verfehlt

ihren kritischsten Anspruch.

10. Macht, Deutungsmacht und die Verteilung von
Glaubwiirdigkeit

Nicht jede Stimme findet unter gleichen Bedingungen Gehor. Offentliche Institutionen,
wissenschaftliche Organisationen, politische Akteure und Medien beeinflussen, welche
Themen Aufmerksamkeit erhalten und welchen Sprechern Kompetenz zugeschrieben
wird. Darin erkenne ich kein Argument, Erkenntnis auf Macht zu reduzieren, wohl

aber eine Aufforderung, die gesellschaftliche Herstellung von Autoritdt zu untersuchen.

Pierre Bourdieus Arbeiten zur sozialen Unterscheidung sensibilisieren mich dafiir, wie
kulturelle Maf3stdbe mit sozialen Positionen zusammenhdngen konnen (Bourdieu
1979). Miranda Fricker hat zudem gezeigt, dass Menschen als Wissende ungerecht
behandelt werden konnen, etwa wenn ihre Glaubwirdigkeit aufgrund sozialer
Vorurteile systematisch herabgesetzt wird (Fricker 2007). Die Frage, wer gehort wird,

ist daher nicht nur kommunikativ, sondern auch gerechtigkeitstheoretisch bedeutsam.
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Ich hiite mich jedoch vor der spiegelbildlichen Ubertreibung. Aus sozialer Benachtei-
ligung folgt keine automatische sachliche Richtigkeit; aus institutionellem Ansehen
keine Unfehlbarkeit. Entscheidend bleibt die Unterscheidung zwischen der
gesellschaftlichen Anerkennung einer Aussage und ihrer begriindeten Geltung.
Deutungsmacht kann Wissen fordern, verzerren oder verdrangen. Welche dieser

Moglichkeiten im konkreten Fall vorliegt, kann nur eine genaue Untersuchung zeigen.

11. Vertrauen und fragmentierte Offentlichkeiten

Wissen entsteht fur die meisten Menschen nicht aus eigener Prifung jeder einzelnen
Tatsache. Ich bin im Alltag auf glaubwiirdige Mitteilungen anderer angewiesen — auf
Fachleute, Verfahren, Institutionen und bewédhrte Formen oOffentlicher Kontrolle.
Niklas Luhmann hat Vertrauen als Mechanismus beschrieben, der soziale Komplexitét
reduziert (Luhmann 1968). Dieses Vertrauen entlastet, darf aber nicht in unprifbare
Gefolgschaft umschlagen.

Wo gemeinsame Standards der Wirklichkeitsprufung zerfallen, wird Verstdndigung
mihselig. In meinem friheren Essay habe ich unter Bezug auf Butter beschrieben, wie
digitale Gegenoffentlichkeiten und voneinander getrennte Deutungsrdume die
Beurteilung dessen erschweren konnen, was als belastbares Wissen gilt (Rieser 2026;
Butter 2018). Menschen streiten dann nicht allein Giber einzelne Sachverhalte, sondern
bereits iiber die Kriterien, nach denen ein Sachverhalt entschieden werden soll.

Ich will diese Lage weder nostalgisch verkliren noch dramatisieren. Offentliche
Pluralitat ist kein Defekt an sich, und institutionelle Kritik gehort zu einer offenen
Gesellschaft. Problematisch wird die Trennung, wo Gegenbelege grundsatzlich
entwertet, Quellen allein nach Lagerzugehorigkeit sortiert und Korrekturen als Verrat
an der eigenen Gemeinschaft verstanden werden. Umso dringlicher erscheint mir ein

Mindestbestand geteilter Prifnormen.

12. Die erkenntnistheoretische Grenzprobe

An dieser Stelle schirfe ich meinen Weisheitskompass zu einer unbequemen Frage:
Welche Beobachtung wirde mich ernsthaft dazu veranlassen, meine Deutung zu
verdandern? Ich halte diese Frage fiir wirksamer als jedes vorschnelle Etikett. Wer einer
Behauptung auf den Grund gehen will, muss die Bedingungen ihrer mdoglichen

Korrektur benennen konnen.

Eine Erklarung, die jedes denkbare Ergebnis zu ihrer Bestitigung erklart, verliert ihren
prifenden Charakter. Wenn vorhandene Belege fiir eine These sprechen sollen und
fehlende Belege gleichermafien als Zeichen raffinierter Vertuschung gelten, entsteht
ein geschlossener Zirkel. Das ist noch keine allgemeine Aussage daruber, wie jede
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Theorie wissenschaftlich zu priifen wére; es ist vielmehr ein konkretes Warnsignal fir

eine Deutung, die sich gegen Einwéinde immunisiert.

Ich verlange darum nicht Gewissheit, wo nur Wahrscheinlichkeiten erreichbar sind.
Ich verlange, dass begrenzte Evidenz auch begrenzte Urteile hervorbringt. Zwischen
»,denkbar“, ,plausibel®, ,gut belegt“ und ,nachgewiesen“ liegen Unterschiede, die ich

sprachlich sichtbar machen will. Prazision beginnt oft bei einem unscheinbaren Wort.

13. Der epistemische Pass und seine soziologische Erweiterung

In meiner bisherigen Ausarbeitung fasse ich strittige Aussagen in einem epistemischen
Pass: Inhalt, Aussageart, Begrindungsbasis, Geltungsbereich und Unsicherheit werden
getrennt betrachtet (Rieser 2026). Ich frage, was genau behauptet wird; ob eine
Beobachtung, Erkldrung, Vermutung oder Bewertung vorliegt; worauf sich die
Behauptung stiitzt; wie weit sie reichen soll; und was offenbleibt. Auf diese Weise
zwinge ich mich, vom raschen Eindruck zu einer nachvollziehbaren Urteilsbildung

uberzugehen.

Nun erweitere ich diese Prufung ausdriicklich um eine soziologische Dimension: Unter
welchen Bedingungen wird die Behauptung gedufdert, verbreitet, geglaubt oder
zuruckgewiesen? Wer erhalt Glaubwurdigkeit, wer wird ubergangen, welche
institutionellen Anreize wirken mit, und welche Gruppenzugehorigkeiten bestimmen
die Gesprachslage? Diese Kontextfragen verdndern nicht unmittelbar den
Wahrheitswert einer Aussage; sie helfen mir aber, ihre gesellschaftliche Wirksamkeit

und die Hindernisse ihrer Prifung zu verstehen.

Den gedanklichen Ablauf formuliere ich deshalb in zwei miteinander verbundenen
Bewegungen. Zunachst prufe ich die Aussage selbst: Beobachtung, Deutung, Evidenz,
Gegenbelege und Reichweite. AnschliefSend untersuche ich ihre soziale Einbettung:
Entstehung, Verbreitung, Anerkennung und Folgen. Beide Perspektiven dirfen
einander korrigieren, ohne sich gegenseitig zu ersetzen. So wird aus blofder Skepsis

eine verantwortliche Urteilspraxis.

14. Von der Beschreibung zur Verantwortung

Soziologische Erkldrung und moralische Beurteilung sind aufeinander angewiesen,
aber nicht identisch. Wenn ich beispielsweise eine bestehende Ungleichheit beschreibe,
habe ich damit noch nicht begriindet, welche politische Mafinahme daraus folgen soll.
Zwischen einer deskriptiven Feststellung und einer normativen Forderung liegen
Wertannahmen, Zielkonflikte und Fragen mdglicher Nebenfolgen. Ich muss diese
Briicke ausdriicklich offenlegen, statt sie rhetorisch zu tiberspringen.
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Diese Disziplin gilt ebenso fiir die Bewertung von Verschworungserzdhlungen. Die
Feststellung, dass eine Behauptung schlecht belegt ist, erlaubt einen klaren sachlichen
Widerspruch. Sie berechtigt mich nicht dazu, aus dieser einen Uberzeugung eine
umfassende psychische Diagnose oder einen abschliefSenden Charakterbefund uber
den Menschen abzuleiten. Person, I"Jberzeugung, Motiv und Handlung bleiben
unterscheidbar.

Meine praventionsorientierte Haltung gewinnt gerade durch diese Trennschdrfe. Ich
kann einer Behauptung energisch widersprechen und zugleich ihre Anhédnger als
Gespréchspartner ernst nehmen. Achtung bedeutet keine Zustimmung; Widerspruch
erfordert keine Demitigung. Wissenschaftliche Redlichkeit und menschliche Wirde

stehen fir mich nicht im Gegensatz.

15. Pravention beginnt vor der verharteten Gewissheit

Ich halte frithe, ruhige und konkrete Gespriache fir aussichtsreicher als spate
moralische Abrechnungen. Problematische Deutungsmuster konnen sich verfestigen,
wenn Misstrauen immer umfassender, das Quellenrepertoire immer enger und jede
Korrektur als feindlicher Angriff wahrgenommen wird. Ich formuliere dies bewusst
nicht als zwangsldufige Entwicklung, sondern als ein Risiko, auf das ich aufmerksam
bleiben mochte.

Ein tragfahiges Gesprach beginnt fur mich selten mit der Frage, ob jemand ,an
Verschworungstheorien glaubt“. Es beginnt mit einer prdzisen Behauptung: Was soll
geschehen sein? Woher stammt die Information? Was wurde unmittelbar beobachtet,
was erschlossen? Gibt es unabhdngige Quellen? Welche andere Erklarung wéare mit
denselben Daten vereinbar? Was miisste ich erfahren, um mein Urteil neu zu bilden?
Solche Fragen konnen das Gesprach o6ffnen, ohne einen scheinbaren Sieg uber die

andere Person zu erzwingen.

Dabei erkenne ich auch Grenzen. Nicht jeder Austausch ldsst sich durch bessere
Argumente befrieden; nicht jede Auferung wird in gutem Glauben vorgebracht; und
konkrete Gefahrdungen konnen klare Grenzen statt endloser Diskussion verlangen.
Dennoch bleibe ich tUberzeugt, dass eine nichtdemitigende Gesprachskultur bessere
Voraussetzungen fiir Korrektur schafft als 6ffentlicher Spott.

16. Symmetrische Skepsis — auch gegeniiber mir selbst

Eine Kritik des Verschworungsdenkens verfehlt ihr Ziel, wenn sie sich in blofde
Autoritatstreue verwandelt. Ich mochte institutionelle Aussagen nicht deshalb
akzeptieren, weil sie institutionell sind, und alternative Erklarungen nicht deshalb
verwerfen, weil sie oppositionell auftreten. Ich lege an beide dieselben Anforderungen
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an Herkunft, Transparenz, methodische Qualitit, Unabhdngigkeit, Reichweite und
Korrekturbereitschaft. Gleiche Prufnormen fiithren nicht notwendig zu gleichen
Urteilen; Quellen konnen diese Anforderungen sehr unterschiedlich gut erfillen.

Die anspruchsvollste Form dieser Skepsis richtet sich jedoch gegen meine eigene
Gewissheit. Auch ich neige dazu, stimmige Erzdhlungen zu bevorzugen, meinem
Erfahrungswissen zu vertrauen und Informationen rascher aufzunehmen, wenn sie
meinen Erwartungen entsprechen. Ich werde nicht dadurch redlich, dass ich diese
Neigungen leugne, sondern dadurch, dass ich mich ihnen methodisch widersetze. Ich
suche nach Gegenargumenten, benenne offene Fragen und widerrufe eine starke
Behauptung, sobald ihre Begriindung nicht mehr tragt.

Darin sehe ich keine Schwichung von Uberzeugungskraft, sondern ihre Voraussetzung.
Ein Urteil ist nicht deshalb wertvoll, weil es unangreifbar formuliert wird. Es gewinnt
an Gewicht, wenn seine Griinde offenliegen, seine Grenzen erkennbar sind und neue

Evidenz es tatsdchlich verandern konnte.

17. Schluss: Die Wiirde des Zweifelns und die Pflicht zur Korrektur

Wenn ich heute den Satz , Nichts ist, wie es scheint“ lese, erkenne ich darin weder eine
Enthillungsformel noch einen Freibrief fiir unbegrenzten Verdacht. Ich verstehe ihn
als Aufforderung, die Tiefenschichten gesellschaftlicher Wirklichkeit zu erkunden: die
Herkunft unserer Begriffe, die stillen Regeln unserer Institutionen, die Ungleichheit
unserer Moglichkeiten, die Verteilung von Vertrauen und jene unbeabsichtigten

Folgen, die aus vielen einzelnen Handlungen erwachsen.

Der soziologische Blick macht mir deutlich, dass personliche Erfahrungen
gesellschaftlich gerahmt sind. Die Wissenssoziologie erinnert mich daran, dass auch
mein Urteil einen Standort hat. Die Analyse konspirationistischen Denkens warnt mich
davor, aus dem berechtigten Wunsch nach Erklarung eine selbstgentugsame
Totalgewissheit werden zu lassen. Und mein Weisheitskompass fiihrt diese Einsichten
in eine praktische Disziplin des Urteilens zuriick: genau wahrnehmen, sorgfaltig
unterscheiden, Belege priifen, soziale Kontexte verstehen, Gegenargumente zulassen

und notwendige Korrekturen vollziehen.

Die entscheidende Grenze verliauft fiir mich nicht zwischen Menschen, die zweifeln,
und Menschen, die vertrauen. Sie verlduft zwischen Deutungen, die sich priifen lassen,
und solchen, die jede Prifung bereits vereinnahmen. Wo ich diese Grenze beachte, darf
die Wirklichkeit kompliziert bleiben, ohne beliebig zu werden; darf ich entschlossen
urteilen, ohne Unfehlbarkeit zu beanspruchen; und darf ich widersprechen, ohne die

Wirde meines Gegentibers zu verletzen.
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Die eigentliche Weisheit besteht fiir mich deshalb nicht darin, hinter jeder Erscheinung
eine geheime Wahrheit zu vermuten. Sie liegt in der anspruchsvolleren Fédhigkeit,
zwischen Erscheinung und Erkldrung zu unterscheiden — und gerade dann lernfahig zu
bleiben, wenn meine liebste Erklarung ins Wanken gerat.
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Ubernahmen.
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ANHANG - OSTERREICH - RECHTSSTAAT - WIRTSCHAFT - PARTEIENFINANZIERUNG

Parteienfinanzierung in Osterreich im Fokus

Demokratische Selbstbehauptung, politische Rander, Tradition,

Gewerbe, Industrie und die soziale Marktwirtschaft

Erganzender wissenschaftlicher | Stand: 12. Oktober 2026

Anhang - Erkenntnisinteresse und methodischer Standort

Ich mochte die Frage nach der Finanzierung politischer Parteien in Osterreich nicht
isoliert behandeln. Wer verstehen will, weshalb demokratische Institutionen Vertrauen
gewinnen oder verlieren, muss ihre finanzielle Ausstattung ebenso betrachten wie die
gesellschaftlichen Krafte, die politische Entscheidungen beeinflussen. Dazu zdhlen
Unternehmen und Arbeitnehmervertretungen, historische Bindungen und neue
Protestmilieus, staatliche Leistungen und private Interessen. Der Blick auf die
Geldflusse allein wéare zu schmal; der pauschale Verdacht einer verborgenen Steuerung
waére zu weit.

Meine leitende Frage lautet: Wie lasst sich eine offene, pluralistische und
rechtsstaatlich gebundene Demokratie erhalten, ohne legitimen Dissens zu ersticken,
politischer Entfremdung Vorschub zu leisten oder die Macht wohlorganisierter
Interessen mit demokratischer Legitimation zu verwechseln? Ich unterscheide im
Folgenden nachpriifbare Rechts- und Datenbefunde, institutionelle Beschreibungen
sowie meine eigenen normativen Folgerungen. Ein Mechanismus, der Einfluss
ermoglicht, ist noch kein Nachweis unzulédssiger Einflussnahme. Eine auffallige
Verbindung ist zunéchst eine Pruifaufgabe, kein Beweis. Diesen Maf$stab lege ich auch

an meine eigene Argumentation an.

Der Anhang sttitzt sich auf veroffentlichte dsterreichische Rechtsnormen, auf Angaben
des Rechnungshofes und anderer amtlicher Stellen sowie auf wissenschaftliche
Literatur. Wo Zahlen genannt werden, bezeichne ich den jeweiligen Berichts- oder
Rechtsstand. Eine eigenstindige Prufung aller Parteikonten, Spenden und

wirtschaftlichen Interessenbeziehungen ist damit ausdruicklich nicht verbunden.

A.1 Die demokratische Ordnung schiitzen, ohne den Pluralismus
preiszugeben

Wenn ich von einer ,freiheitlich-rechtsstaatlichen Grundordnung® spreche, muss ich
zunachst begrifflich vorsichtig sein. Der Ausdruck erinnert an die deutsche Lehre von

der freiheitlichen demokratischen Grundordnung. Fiir Osterreich ist die
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verfassungsrechtliche Ausgangslage nicht deckungsgleich. Hier garantiert die
Bundesverfassung den demokratischen Rechtsstaat; § 1 des Parteiengesetzes 2012
erklart Existenz und Vielfalt politischer Parteien ausdrucklich zu wesentlichen
Bestandteilen der demokratischen Ordnung. Das Parlament halt in seinem Fachdossier
zur ,wehrhaften Demokratie“ zugleich fest, dass Osterreich kein mit Deutschland
identisches allgemeines Verfassungsprinzip unter diesem Namen kennt (Parlament
2024; PartG 2012, § 1).

Fir mich ergibt sich daraus eine anspruchsvolle Balance. Demokratie braucht den
freien Wettbewerb politischer Auffassungen, wirksame Grundrechte, gleiche politische
Teilhabe, unabhéngige Gerichte und eine Verwaltung, die durch Gesetz und nicht
durch parteiliche Opportunitit gebunden ist. Sie darf politisch scharfe Kritik weder mit
Gesetzesfeindlichkeit noch mit moralischer Minderwertigkeit verwechseln. Die
Grenzlinie verliauft nicht schon zwischen Mitte und Rand, sondern dort, wo konkrete
Handlungen und Ziele gegen rechtlich geschiitzte Voraussetzungen demokratischer
Gleichheit und Freiheit gerichtet sind.

Osterreich kennt durchaus besondere rechtliche Schutzinstrumente, insbesondere aus
seiner historischen Erfahrung mit dem Nationalsozialismus; die verfassungsrechtliche
Situation von Parteiverboten und das Verbotsgesetz dirfen aber nicht mit einer
beliebig ausdehnbaren politischen Ausschlussbefugnis verwechselt werden. Rechtliche
Eingriffe mussen gesetzlich getragen, verhdltnismaflig und uberpriufbar sein. Je
schwerer der Eingriff in Grundrechte, desto héher erscheinen mir seine Begriindungs-
und Kontrollanforderungen (Parlament 2024).

Der Rechtsstaat verteidigt sich glaubwiirdig, wenn er nach Regeln handelt, die

auch fur seine Kritiker gelten.

A.2 Was ich unter den ,politischen Randern“ verstehe — und was
nicht

Der Ausdruck ,,politische Rander“ ist analytisch ungenau, solange nicht geklart wird, ob
damit geringe parlamentarische Reprasentation, eine grofde Distanz zu etablierten
politischen Positionen, radikale Verdnderungsforderungen oder die Ablehnung
demokratischer Spielregeln gemeint ist. Diese Phdnomene konnen zusammenfallen,
miussen es aber nicht. Eine kleine, oppositionelle oder unkonventionelle Partei ist noch
keine antidemokratische Partei; umgekehrt kann auch innerhalb einflussreicher

Organisationen ein Verhalten auftreten, das rechtsstaatliche Maf3stdbe verletzt.

Ich halte es daher fir gefahrlich, unliebsame Interessen oder unbequeme Kritik durch

ein blofles Etikett aus der legitimen Auseinandersetzung zu drdngen. Eine solche
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Ausgrenzung kann das Gefiihl institutioneller Verschlossenheit verstirken. Ebenso
problematisch wére es jedoch, der aggressiven Ablehnung demokratischer Verfahren
mit grenzenloser Nachsicht zu begegnen. Die demokratische Offentlichkeit darf iiber
Inhalte streiten; sie muss die Regeln dieses Streits schiitzen.

Daraus leite ich keinen mechanischen Ursache-Wirkungs-Satz ab. Ob einzelne
Kommunikationsweisen die Unterstiutzung einer Protestpartei verstdrken oder
abschwachen, lasst sich nicht ohne kontextbezogene Forschung behaupten. Meine
Folgerung bleibt bescheidener: Kritik soll sichtbar beantwortet, soziale Erfahrung ernst
genommen und rechtswidriges Verhalten anhand konkreter Tatbestinde behandelt
werden — unabhdngig von der politischen Herkunft des Akteurs. Demokratieforderung
braucht Differenzierung statt pauschaler Zuschreibung.

A.3 Die oft iibersehene Voraussetzung: demokratische
Alltagserfahrung

Wahlen sind fiir eine Demokratie unverzichtbar, doch die Qualitit einer
demokratischen Ordnung erschopft sich nicht am Wahltag. Sie zeigt sich ebenso im
verstandlichen Verwaltungshandeln, in der Méglichkeit, Entscheidungen anzufechten,
im freien Zugang zu Informationen, in erreichbaren politischen Vertretungen und in
der Erfahrung, nicht nach sozialem Status unterschiedlich behandelt zu werden.
Formale Gleichheit und erlebte Gleichbehandlung diirfen deshalb nicht gegeneinander

ausgespielt werden.

Mein Blick richtet sich auf alltdgliche Beriihrungspunkte zwischen Biirgern und Staat:
auf Wohnraum, Schule, Gesundheitsversorgung, Arbeitsmarkt, Gewerberecht und
kommunale Infrastruktur. Wo Verfahren und Zustéandigkeiten uniibersichtlich werden,
konnen selbst rechtlich korrekte Abldufe als willktrlich erscheinen. Daraus folgt nicht,
dass Unzufriedenheit notwendig in Extremismus mindet. Es folgt aber, dass
demokratische Akzeptanz von nachvollziehbaren Entscheidungen und funktionie-

renden Riickmeldeschleifen profitieren kann.

Ich mochte eine Demokratie, die politische Konflikte austrdgt, ohne soziale
Gegnerbilder zu verfestigen. Dafir bedarf es offentlicher Argumentation, einer
belastbaren Medienvielfalt, politischer Bildung und der F&higkeit politischer
Verantwortungstrager, Fehler erkennbar zu korrigieren. Institutionelles Vertrauen
lasst sich nicht anordnen. Es muss sich im tiberpriifbaren Handeln bewédhren (Kelsen
1929; Parlament 2024).
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A.4 Osterreichs Tradition: demokratische Lernprozesse statt
unbefragter Selbstbilder

Osterreichs politische Kultur ist historisch nicht aus einem einzigen, geradlinigen
Traditionsstrang hervorgegangen. Die demokratische Verfassungsgeschichte, die
autoritare Zasur der 1930er-Jahre, der Nationalsozialismus und der Neubeginn nach
1945 bilden unterschiedliche, zum Teil widerspriichliche Erfahrungen. Gerade deshalb
genugt es mir nicht, ,Tradition“ entweder zum Giutesiegel oder zur Last zu erkldren.
Traditionen konnen soziale Verantwortung, Handwerkswissen und institutionelle
Geduld vermitteln; sie konnen aber auch geschlossene Loyalitdten und iberkommene
Ausschlisse fortschreiben.

Die Zweite Republik entwickelte Formen des Interessenausgleichs, die in der Sozial-
partnerschaft besonders deutlich wurden. Gewerkschaften, Kammern, betriebliche
Mitbestimmung, Kollektivvertrdge und Kooperation zwischen politischen und
wirtschaftlichen Akteuren sollten Konflikte verhandelbar halten. Darin erkenne ich
eine historische Leistung institutionalisierter Verstandigung. Gleichzeitig stelle ich die
Gegenfrage, ob eingespielte Verhandlungskreise fiir Aufienstehende hinreichend
transparent und zugdnglich bleiben. Nicht jeder Konsens ist bereits demokratisch
ausgewogen; nicht jede sichtbare Auseinandersetzung ist ein Zeichen politischen

Versagens.

Fir mich ist Tradition zukunftsfahig, wenn sie ihre Herkunft kennt, ihre Errungen-
schaften schiitzt und ihre Macht zur Selbstkorrektur nutzt. Ein reflexhaftes Festhalten
an bewadhrten Formen kann ebenso Kkurzsichtig sein wie ihre demonstrative

Verwerfung. Die Wiirde demokratischer Tradition liegt in ihrer Lernfahigkeit.

A.5 Welches Wirtschaftssystem prigt Osterreich tatsichlich?

Osterreich ist keine zentral verwaltete Wirtschaft und auch kein Markt ohne
verbindliche soziale Ordnung. Ich beschreibe das vorherrschende System als
privatwirtschaftlich geprdagte, rechtlich regulierte Marktwirtschaft mit ausgepragten
sozialstaatlichen und sozialpartnerschaftlichen Elementen. Private Unternehmen,
Wettbewerb, Investitionen und Aufienhandel sind tragende Mechanismen. Zugleich
wirken offentliche Leistungen, arbeitsrechtliche Schutzvorschriften, Sozialversicher-
ung, Interessenvertretungen sowie staatliche und kommunale Unternehmen auf die
wirtschaftliche Ordnung ein. Die Wendung ,soziale Marktwirtschaft“ ist dafiir ein
hilfreicher Deutungsbegriff, darf aber nicht als vollstindige Beschreibung samtlicher
realer Macht- und Verteilungsverhéltnisse missverstanden werden (Hall/Soskice 2001;

oesterreich.gv.at 2026).
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Die Struktur ist vielfaltig. Nach dem Bericht ,KMU im Fokus 2025“ gab es 2024 rund
604.000 kleine und mittlere Unternehmen; sie stellten 99,7 Prozent der Unternehmen
und beschaftigten rund 2,46 Millionen Menschen in der marktorientierten Wirtschaft.
Diese Werte zeigen die quantitative Bedeutung kleinerer Betriebe, nicht deren
gleichmaéfiigen politischen Einfluss. Beschaftigung, Wertschopfung, Exportorientierung
und Organisationsmacht sind unterschiedliche Groéfien, die ich nicht miteinander
verwechseln mochte (BMWET 2025).

Eine seridse Betrachtung muss zudem zwischen langfristiger Wirtschaftsstruktur und
kurzfristiger Konjunktur unterscheiden. Das Gewerbe, die Industrie, der Handel, die
Dienstleistungen und die Landwirtschaft haben verschiedene Finanzierungs-
bedingungen, Produktivititen, Tarifstrukturen und regionale Bindungen. Ich vermeide
daher das vereinfachende Gegentber von ,der Wirtschaft“ und ,der Bevdlkerung®.
Unternehmerinnen, Angestellte, Facharbeiter, Selbststindige und Konsumenten sind
keine in sich homogenen politischen Lager.

A.6 Gewerbe und Industrie: verschiedene Zeithorizonte,
gemeinsame Abhangigkeiten

Im Gewerbe und Handwerk begegnet mir Wirtschaft hdufig in unmittelbar
erkennbarer Gestalt: als regionaler Betrieb, als Lehrlingsausbildung, als familidre
Nachfolge, als handwerkliche Qualitdt und als Verantwortung gegeniiber Kundschaft
und Beschaftigten. Die rdumliche Nahe zwischen Betrieb, Familie und Gemeinde kann
Vertrauen stiitzen. Sie kann die wirtschaftliche Verwundbarkeit eines Unternehmens
aber auch besonders sichtbar machen, etwa wenn Fachkréafte fehlen, Energie- oder

Finanzierungskosten steigen oder Auftrage ausbleiben.

Die Industrie arbeitet vielfach unter anderen Voraussetzungen. Investitionen in
Anlagen, Forschung, Energieversorgung und internationale Lieferketten verlangen
lange Planungshorizonte. Entscheidungen an einem Standort hdngen mit européischen
Regeln, globalen Absatzméarkten und technischen Umbriichen zusammen. Statistik
Austria weist fur das Jahr 2024 im Bereich ,,Herstellung von Waren“ eine riicklaufige
reale Wertschopfung aus; daraus darf ich weder den Zustand jeder Branche noch das
Jahr 2026 ableiten (Statistik Austria, Volkswirtschaftliche Gesamtrechnungen 2024).

Die gemeinsame politische Frage lautet fir mich nicht, welche Unternehmensform
mehr Anspruch auf Gehor habe. Sie lautet vielmehr, wie unterschiedliche
wirtschaftliche Interessen unter rechtsstaatlichen Bedingungen offengelegt,
gegeneinander abgewogen und mit berechtigten Interessen von Beschaftigten, Umwelt

und kiuinftigen Generationen verbunden werden. Gewerbe und Industrie brauchen
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verlassliche Regeln; diese Regeln miussen aber auch demokratisch begrindet,

veranderbar und kontrollierbar bleiben.

A.7 Sozialpartnerschaft und Kammern: Reprasentation oder
geschlossene Machtzirkel?

Die Osterreichische Sozialpartnerschaft umfasst auf Bundesebene Wirtschaftskammer,
Landwirtschaftskammer, Bundesarbeitskammer und Osterreichischen Gewerkschafts-
bund. Sie verhandeln oder beeinflussen insbesondere Arbeitsbeziehungen,
Kollektivvertrage sowie wirtschafts- und sozialpolitische Fragen (oesterreich.gv.at
2026; Arbeiterkammer o. J.). In den Kammern ist die Mitgliedschaft fir die jeweils
gesetzlich erfassten Gruppen grundsitzlich verpflichtend; der OGB organisiert sich
demgegeniiber als  freiwillige  Arbeitnehmervertretung. Die  rechtlichen
Mitgliedschaftsregeln sind keine Nebensache, sondern erklaren die spezifische
Représentations- und Finanzierungsstruktur dieser Institutionen (WKO 2026;

Arbeiterkammer o. J.).

Ich erkenne die Stdrke eines Systems, das gegensdtzliche Interessen nicht blof3
offentlich aufeinanderprallen lasst, sondern zu langfristigen Vereinbarungen befahigt.
Eine gut verankerte Interessenvertretung kann auch kleine Betriebe und Beschiftigte
vor der ausschliefSlichen Dominanz besonders finanzstarker Einzelakteure schiitzen.
Andererseits wachst mit institutioneller Nahe das Bediirfnis nach Transparenz: Wer
verhandelt mit wem, auf welcher Grundlage, mit welchem Mandat und fir wen gelten

die Ergebnisse?

Hier liegt ein demokratischer Priufstein. Kammern und Verbdnde dirfen fachliche
Erfahrung in Gesetzgebung und Verwaltung einbringen. Sie ersetzen aber nicht die
parlamentarische Verantwortung und schon gar nicht die gleiche politische Wiirde
aller Betroffenen. Ich mochte weder den Interessenausgleich verachtlich machen noch
eine institutionelle Tradition allein wegen ihrer Dauer fir hinreichend legitim halten.
Beteiligungszugange fiir neue Unternehmen, atypisch Beschaftigte, junge Menschen
und weniger organisierte Gruppen verdienen besondere Aufmerksamkeit. Diese
Forderung ist eine normative Folgerung, keine Behauptung tber systematisch

nachgewiesene Ausschlisse.

A.8 Parteienfinanzierung: notwendige Ressourcen und
strukturelle Interessenkonflikte

Politische Parteien erfiillen in Osterreich eine verfassungsrechtlich anerkannte
Vermittlungsfunktion. Programme missen erarbeitet, Mitglieder eingebunden,

Veranstaltungen organisiert, Personal beschéftigt und Wahlkampfe gefiihrt werden.
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Eine Demokratie ohne finanzierungsfahige Parteien wdre schwer vorstellbar.
Gleichzeitig verdndert Geld politische Handlungsmoglichkeiten: Sichtbarkeit,
organisatorische Kontinuitdt, professionelle Kommunikation und die Féahigkeit,
Sachfragen aufzuarbeiten, hingen auch von Ressourcen ab. Aus dieser Beobachtung
folgt nicht, dass der finanzstarkere Akteur die besseren Argumente hat.

Das Parteien-Forderungsgesetz 2012 sieht jdhrliche Bundesmittel zur Mitwirkung an
der politischen Willensbildung vor. Bei der bundesweiten FOorderung werden ein
Grundbetrag fir Nationalratsparteien mit Klubstdrke und eine Verteilung weiterer
Mittel nach den Stimmen der letzten Nationalratswahl kombiniert; fiir bestimmte nicht
im Nationalrat vertretene Parteien ist unter gesetzlichen Voraussetzungen eine
Wahljahresforderung vorgesehen. Zu berticksichtigen sind auflerdem gesonderte
Regelungen fiir die europédische Ebene und die Valorisierung gesetzlicher Betrége.
Staatliche Parteienféorderung kann die Abhangigkeit von einzelnen Geldgebern
begrenzen. Ihr wahlbezogener Verteilungsschlussel kann zugleich etablierte
Organisationsstrukturen stabilisieren. Beides ist als institutioneller Effekt zu
untersuchen, nicht als Beweis parteilicher Bevorzugung (PartForG 2012, §§ 1-5).

Uber die staatliche Férderung hinaus interessieren mich Mitglieds- und Funktionérs-
beitrdge, private Zuwendungen, Sachleistungen, Sponsoring und wirtschaftliche
Beziehungen im Umfeld von Parteien. Auch die Grenze zwischen amtlicher Infor-
mation und parteipolitischer Kommunikation ist nicht blof3 eine Frage des Geldflusses,
sondern der zuldssigen Verwendung offentlicher Ressourcen. Unterschiedliche
Finanzierungsarten folgen unterschiedlichen rechtlichen Regeln; ich mdéchte sie
deshalb nicht wunterschiedslos als ,Parteispenden“ bezeichnen (PartG 2012;
Rechnungshof 2026a).

Finanzielle Unterstitzung ist nicht schon Korruption. Demokratisch
entscheidend sind Herkunft, Zuladssigkeit, Transparenz, Gegenleistung und

wirksame Kontrolle.

A.9 Was die Rechtslage im Oktober 2026 tatsachlich erkennen lasst

Nach den vom Rechnungshof verdffentlichten Angaben fiir 2026 sind Einzelspenden
uber 180 Euro binnen vier Wochen nach Ablauf des Kalenderjahres zu melden;
Einzelspenden tuber 580 Euro werden vom Rechnungshof verdffentlicht. Im
einschlagigen Zeitraum zwischen Wahlstichtag und Wahltag sind bei Nationalrats- und
Europawahlen einzelne Geldspenden tber 2.500 Euro unverziglich zu melden und zu
veroOffentlichen. Als derzeitige Obergrenze pro Spender und Kalenderjahr nennt der
Rechnungshof 9.900 Euro. Diese Betrdge beziehen sich auf den ausgewiesenen Stand
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und sind wegen gesetzlicher Anpassungsmechanismen nicht zeitlos gultig
(Rechnungshof 2026a).

Die Rechnungshofkontrolle wurde durch die Parteiengesetzreform fir Rechenschafts-
berichte ab dem Berichtsjahr 2023 erweitert. Seit 2023 unterliegen nach der
entsprechenden Regelung jene Parteien der Rechenschaftspflicht, die im Nationalrat, in
einem Landtag oder im Europdischen Parlament vertreten sind. Die Berichte sind
grundséatzlich bis zum 30. September des Folgejahres zu ubermitteln; gesetzliche
Fristverlangerungen sind moglich. Der Rechnungshof veroffentlicht die Berichte spater,
gegebenenfalls zundchst mit dem Hinweis auf eine noch ausstehende Prifung
(Rechnungshof 2026b).

Ich lege Wert auf eine scheinbar Kkleine, tatsdchlich aber entscheidende Unter-
scheidung: Ein eingereichter Rechenschaftsbericht ist nicht mit einem abschliefSend
gepruften Bericht identisch. Ebenso sind angeordnete Sanktionen, aufgezeigte Mangel
und strafrechtlich relevante Vorwiirfe unterschiedliche Sachverhalte. Wer diese
Kategorien vermischt, macht aus Kontrollinformationen eine politische Erzdhlung, die

mehr behauptet, als die Quelle tragt.

A.10 Ein aktueller Prifbericht: Was belegt ist - und was gerade
nicht

Besonders lehrreich erscheint mir der Rechnungshofbericht vom 2. Oktober 2026 tiber
ausgewahlte Leistungen von Bundesministerien im Zusammenhang mit politischen
Parteien. Der untersuchte Zeitraum reichte im Wesentlichen von Janner 2020 bis Juli
2024. Der Rechnungshof identifizierte im gepriften Zusammenhang Zahlungen und
Ertrage aus Rechtsgeschiften im Umfang von 5,11 Millionen Euro; aus einer
risikoorientierten Auswahl wurden 43 Gebarungsfille im Ausmafs von 2,68 Millionen
Euro ndher uberprift. Bei 32 dieser Falle stellte er teils mehrfache Mangel eines

ordnungsgemafien Verwaltungshandelns fest (Rechnungshof 2026c).

Das ist ein ernstzunehmender institutioneller Befund. Er darf aber nicht in eine frei
erfundene Gesamtbilanz umgedeutet werden. Gerade weil die Félle risikoorientiert
ausgewahlt wurden, wire es methodisch verfehlt, das Verhéltnis 32 zu 43 auf sdmtliche
Verwaltungsvorgange zu ubertragen. Der Rechnungshof hielt ausdruicklich fest, dass
seine Prufung keine Riuckschlisse auf eine strukturierte oder systematische
Bevorzugung einer oder mehrerer im Nationalrat vertretener Parteien durch die
Bundesministerien lieferte. Die konkrete Beanstandung ist daher ebenso ernst zu

nehmen wie diese ausdriicklich genannte Erkenntnisgrenze (Rechnungshof 2026c).

Der Bericht verweist aufderdem auf Transparenzdefizite in der Darstellung 6ffentlicher

Parteienforderungen unterschiedlicher Gebietskorperschaften und problematisiert den
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Einsatz ministerieller Ressourcen im Zusammenhang mit personlichen Social-Media-
Auftritten von Regierungsmitgliedern. In acht Ministerien bezifferte der Rechnungshof
den Ressourceneinsatz fiir einschlagige Accounts im Uberpriften Zeitraum mit 1,62
Millionen Euro; er sah darin eine potenziell ungedeckelte und intransparente indirekte
Parteienférderung, obwohl der Sachverhalt aufgrund gesetzlicher Anderungen nicht
mehr als unzuléssige Parteispende gewertet werde (Rechnungshof 2026c¢).

Fir meinen Weisheitskompass ist dies ein Musterfall verantwortlicher Kritik. Ich kann
einen dokumentierten institutionellen Mangel klar benennen, ohne aus ihm eine
allumfassende Absichtsbehauptung abzuleiten. Politische Prazision bedeutet hier die
Reichweite einer Feststellung nicht kiinstlich zu vergroffern und nicht rhetorische
Milde.

A.11 Einfluss, Interessenvertretung, Lobbying und Korruption
auseinanderhalten

In einer arbeitsteiligen Gesellschaft ist politischer Einfluss nicht auf Wahlen
beschrankt. Unternehmen, Gewerkschaften, Berufsverbidnde, Initiativen, wissenschaft-
liche Einrichtungen und zivilgesellschaftliche Organisationen treten mit Interessen und
Fachwissen an staatliche Entscheidungstrdager heran. Eine Demokratie muss diesen
Austausch grundsatzlich zulassen. Sie braucht allerdings Regeln, welche die
Nachvollziehbarkeit des Zugangs, die Integritdt 6ffentlicher Entscheidungen und den
Schutz vor unzulédssigen Vorteilen starken. Das Lobbying- und Interessenvertretungs-
Transparenz-Gesetz  enthdlt fir bestimmte  Tatigkeiten Verhaltens- und
Registrierungspflichten; sein Anwendungsbereich und die gesetzlichen Ausnahmen
sind mitzudenken (LobbyG 2012).

Ich trenne deshalb vier Ebenen: den rechtlich legitimen Kontakt, die erkennbare
Interessenvertretung, eine mogliche strukturelle Asymmetrie des Zugangs und die
tatsachlich nachgewiesene Verletzung einer Norm. Nur die letzte Ebene erlaubt ohne
weitere Voraussetzungen die Aussage, ein rechtswidriger Vorgang sei festgestellt
worden. Einflussreichtum kann problematisch sein, auch wenn er legal ist; Illegalitat

kann nicht allein aus sozialer Nahe oder wirtschaftlichem Nutzen abgeleitet werden.

Eine heikle Frage ist die der institutionellen Verflechtung: Wenn Parteien, ¢ffentliche
Einrichtungen und wirtschaftliche Akteure in wiederkehrenden Beziehungen stehen,
konnen Abhéingigkeiten oder Interessenkonflikte entstehen. Ob dies tatsdchlich der Fall
ist, muss anhand von Entscheidungswegen, vertraglichen Leistungen, Vergleichs-
mafistiben und Kontrollbefunden geprift werden. An diesem Punkt schiitzt mich die
Soziologie vor naiver Harmlosigkeit; die Erkenntnistheorie schiitzt mich zugleich vor
der Verfiilhrung des blofen Verdachts.
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A.12 Wie ich demokratische Standfestigkeit ohne politische
Verhartung fordern wiirde

Ich beginne nicht mit dem Wunsch nach einer konfliktfreien politischen Mitte. Eine
offene Demokratie muss tiefgreifende Gegensédtze aushalten. Mir erscheint zunéchst
entscheidend, staatliche Verfahren gleichméafiig anzuwenden: transparente Vergaben,
uberpriifbare Mittelverwendung, klar unterscheidbare Amts- und Parteikommuni-
kation, unabhdngige Kontrolle sowie nachvollziehbare Sanktionen bei tatsdchlichen
Rechtsverstofien. Diese Regeln schiitzen nicht eine bestimmte politische Richtung,
sondern die Glaubwiirdigkeit des gemeinsamen Verfahrens.

Wichtig ist mir ein aufmerksamer Umgang mit gesellschaftlichen Erfahrungen. Wenn
Menschen steigende Lebenshaltungskosten, betriebliche Unsicherheit, regionale
Benachteiligung oder schwer zugadngliche Behorden erleben, gentgt kein Appell zur
demokratischen Gesinnung. Ihre konkreten Anliegen brauchen verstdandliche
Antworten und reale Beteiligungsmoglichkeiten. Daraus folgt nicht, dass jede
Forderung erfiillbar oder gerechtfertigt ware; wohl aber, dass politischer Widerspruch
nicht mit gesellschaftlicher Geringschatzung verwechselt werden darf.

Fur die Finanzierung der Parteien mochte ich eine Darstellung anstreben, die
Geldflusse aus Bund, Lindern und Gemeinden, private Beitrdge, Sachleistungen sowie
etwaige indirekte Vorteile soweit rechtlich zulédssig vergleichbar sichtbar macht. Die
Prufkompetenzen des Rechnungshofes miissen wirksam bleiben; ihre Befunde sollten
zugig, verstandlich und mit sauber bezeichneten Vorbehalten verdffentlicht werden.
Auch Forderkriterien und institutionelle Zugdnge mussen regelmdfiig daraufhin
untersucht werden, ob sie pluralistischen Wettbewerb ermdglichen, ohne 6ffentliche
Mittel sachwidrig zu verwenden. Das sind aus meiner Argumentation entwickelte

Reformkriterien, keine Behauptung, dass alle derzeitigen Regelungen versagen.

Im Kontakt mit politischen Randpositionen plddiere ich fiir eine doppelte Disziplin:
zuhoren, wo Erfahrungen und uberprifbare Behauptungen vorgebracht werden;
unmissverstdndlich widersprechen und rechtsstaatlich handeln, wo konkret
einschlagige Grenzen uberschritten werden. Ein demokratischer Staat soll nicht die
Gesinnung seiner Birger verwalten, sondern ihre Rechte schiitzen und seine eigenen
Kompetenzen begrenzen. Ein solches Vorgehen verspricht keine automatische
Befriedung. Es erscheint mir jedoch tragfahiger als das Wechselspiel aus pauschaler

Beschwichtigung und pauschaler Ausgrenzung.

A.13 Mein Weisheitskompass in der osterreichischen Wirklichkeit

Die Brucke zu meinem Ausgangsessay ist fiir mich nun deutlich. ,Nichts ist, wie es

scheint“ darf in der Osterreichischen Parteienfinanzierung, in der Sozialpartnerschaft
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und in der wirtschaftspolitischen Debatte weder zur Beruhigungsformel noch zur
Enthillungsparole werden. Hinter veroffentlichten Betrdgen koénnen komplizierte
Rechtskategorien stehen; hinter einer Interessenvertretung konnen legitime Anliegen
und ungleiche Einflusschancen zugleich sichtbar werden; hinter sozialer Entfremdung
konnen reale Erfahrungen liegen, ohne dass daraus bereits die Wahrheit einer
zugespitzten politischen Erzdhlung folgt.

Ich frage daher zunachst, was genau behauptet wird. Handelt es sich um eine
Buchungsgrofie, eine politische Absicht, einen institutionellen Anreiz oder eine
moralische Bewertung? Welche Quelle kann den behaupteten Sachverhalt tatsachlich
stiitzen? Uber welchen Zeitraum und welche Gruppe spricht sie? Wurden Gegenbelege
gepruft? Wo endet die empirische Feststellung und beginnt meine normative
Forderung? Mit solchen Fragen mochte ich eine Demokratie denken, die Kritik nicht
firchtet, aber die eigene Kritik ebenfalls der Prifung unterwirft.

Als soziologisches Problem erkenne ich zuletzt die Spannung zwischen formal gleichen
politischen Rechten und ungleich verteilten materiellen Einflussmoéglichkeiten. Diese
Spannung verschwindet weder durch den Markt noch durch staatliche Parteien-
forderung noch durch Tradition oder Sozialpartnerschaft von selbst. Sie verlangt eine
fortdauernde offentliche Auseinandersetzung daruber, welche Ressourcen politische
Teilhabe tatsdchlich ermoglichen und wie sich Macht kontrollieren lasst, ohne
gesellschaftliche Initiative abzuwirgen (Berger/Luckmann 1966; Schmitter 1974;
Hall/Soskice 2001).

Die demokratische Frage lautet fiir mich nicht, wie ich jeden politischen Rand
zum Schweigen bringe, sondern wie ich Rechtsstaat, soziale Teilhabe und
uberpriufbare Machtbegrenzung so verldsslich gestalte, dass die Demokratie auch

im Streit ihre Wiirde wahrt.

Schluss: Demokratie braucht Streit — und redliche Grenzen des
Verdachts

Ich komme zu keiner makellosen Idealordnung, die sich ohne Widerspriiche
verwirklichen lieRe. Osterreichs demokratische Stabilitéit bewegt sich in einem dichten
Geflecht aus politischer Konkurrenz, wirtschaftlicher Leistung, sozialer Sicherung,
historischer Erfahrung und korporativer Interessenvermittlung. Gerade weil dieses
Geflecht komplex ist, widerstehe ich dem Wunsch nach einer einzigen Ursache fiir

jedes politische Problem.

Die Parteienfinanzierung verdient strenge, transparente Kontrolle, weil 6ffentliche

Willensbildung nicht mit dem unbemerkten Vorrang einzelner Ressourcen verwechselt
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werden darf. Das Gewerbe braucht handlungsfidhige Rahmenbedingungen, die
Industrie verldssliche Investitionshorizonte, Beschiftigte wirksame Rechte und die
Gesellschaft eine faire Aushandlung unvermeidbarer Zielkonflikte. Tradition kann
dabei ein tragfahiges Fundament sein, sofern sie den Blick auf neue Interessen nicht
verstellt. Demokratie 1asst sich nicht gegen die Verschiedenheit ihrer Biirger bewahren;
sie bewdhrt sich, indem sie Verschiedenheit unter gleichen Regeln politisch gestaltbar
macht.

An meinem Ausgangssatz halte ich fest — mit einer entscheidenden Einschrdankung.
Nichts muss so sein, wie es auf den ersten Blick scheint. Aber es ist auch nicht schon
deshalb anders, weil ich es vermute. Ich mdchte die sichtbar gewordenen Befunde
prézise benennen, offene Fragen offenlassen und meine politischen Wertungen als
solche ausweisen. Diese Haltung schiitzt fir mich nicht bloff die Qualitdat eines
Arguments. Sie schutzt einen Kern der demokratischen Kultur: die Moglichkeit,
entschieden zu streiten, ohne das gemeinsame Maf$ des Begriindens aufzugeben.
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Quellenkritik und Reichweite

Die Angaben zu Spendenbetrdgen bezeichnen ausdriicklich den Stand 2026; die
genannten Rechenschaftsregeln gelten in der beschriebenen Form fiir die angegebenen
Berichtsjahre. Die wirtschaftlichen Strukturzahlen beziehen sich Uberwiegend auf
2024, die Rechnungshofpriifung des Oktober 2026 auf ihren gesondert ausgewiesenen
Prufzeitraum 2020 bis 2024. Interessenvertretungen sind fur ihre Rechtsstellung und
Selbstdarstellung Quellen aus erster Hand, nicht jedoch neutrale Schiedsrichter tiber

die eigene politische Wirkung.

Wo ich institutionelle Empfehlungen formuliere, handelt es sich um argumentativ
begriindete Wertungen, nicht um empirisch belegte Erfolgsprognosen. Die
Rechtsinformationen ersetzen keine juristische Einzelfallprifung.

Redaktionelle Ergdnzung zu: Norbert Rieser (2026), ,,Nichts ist, wie es scheint“ — Soziologischer Blick,

gesellschaftliche Wissensordnungen und die Grenzen des Verdachts. Bearbeitungsstand des
Anhangs: 12. Oktober 2026.

Norbert Rieser - Oktober 2026 - Seite 24 von 25


https://www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20007889
https://www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20007891
https://www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=20007924
https://www.statistik.at/fileadmin/publications/VGR2024_barr.pdf
https://www.wko.at/mitgliedschaft

WEISHEITSKOMPASS - SOZIOLOGIE UND WIRKLICHKEITSPRUFUNG

NICHTS IST, WIE ES SCHEINT?

Soziologische Wirklichkeitspriifung - Demokratie und Parteienfinanzierung in Osterreich
Im Horizont des Weisheitskompasses — Norbert Rieser - Oktober 2026

RECHTLICHE UND INSTITUTIONELLE GRUNDLAGEN

Der Rahmen fiir eine freiheitlich rechtstaatliche Demokratie in Osterreich

— gem()}crat.ie und § GesetzmiiBigkeit Q Rechenschaft und Kontrolle
arteienvielfalt der Verwaltung
== Art.1B-VG; § 1 PartG 2012 Art. 18 B-VG feevrante 2004, Rechimrigsio
« demokratisches Prinzip « Bindung an Gesetz und Recht « Rechenschaft tiber Mittelverwendung
« politische Vielfalt + Gleichbehandlung « Priifung der Gebarung
« Chancengleichheit im Wettbewerb « Transparenz und Nachvollziehbarkeit « unabhiingige Kontrolle

PRUFEBENE 1: SOZIOLOGISCHE ANALYSE PRUFEBENE 2: INHALTLICHE PRUFUNG

Soziale Genese einer Uberzeugung Geltung einer Behauptung
Akteure - Interessen - Institutionen - Verbreitung Quellen - Belege - Alternativerklirungen - Gegenbefunde

+ Herkunft und Qualitiit der Quellen

« Art der Aussage (Fakt, Interpretation, Werturteil)
«» Belege und deren Tragfahigkeit

« Alternativerklirungen und Gegenbefunde

« Geltungsbereich und Unsicherheiten

« Gesellschaftliche Bedingungen und Anreize

« Akteure und ihre Interessen

« Institutionelle und historische Kontexte

« Medien, Netzwerke und Kommunikationsraume
« Funktionen (z. B. Orientierung, Zugehérigkeit)

Wirklichkeit
zwischen
Fakten, Deutungen
und gesellschaftlichem
Kontext

Priift, ob eine Behauptung hinreichend begriindet ist
und welchen Aussagewert sie hat -
unabhingig von ihrer sozialen Herkunft.

7

Erklart, weshalb eine Uberzeugung entsteht,
verbreitet wird und tiberzeugt -
aber nicht, ob sie wahr ist.

\

Soziale Herkunft # Wahrheitswert

Die Erkldrung, weshalb jemand etwas glaubt, ist nicht identisch mit der Priifung, ob das Geglaubte wahr ist.

EVIDENZBEISPIEL: RECHNUNGSHOF - 02.10.2026
Ausgewihlte Leistungen von Bundesministerien

Osterreichische Wirtschaftsordnung

Regulierte Marktwirtschaft mit starker sozialer Einbettung ita. Zisaomenhang it peliiiSben Partelen
« Gewerbe: regionaler Mittelstand, Handwerk, Dienstlesitungen 43 risikoorientiert ausgewihlte Gebarungsfille -
« Industrie: hohe Wertschopfung, Exportorientierung davon 32 mit Mingeln
« Beschiftigte: qualifizierte Arbeit, soziale Sicherheit o
. e qu: Irl_n:; o IGW i KEIN Schluss auf systematische Bevorzugung
+ Sozialpartnerschaft: WKO, LKO, BAK, OGB politischer Parteien;
KEINE Hochrechnung auf alle Falle.
Zusammenspiel von Markt, Staat und Interessensvertretungen welle: Rechaungshof Osterreich, Bericht Bund 2026/31
als prigendes Element der 6sterreichischen Wirtschafts- und Sozialordnung. Quelle; (veroffertixcht St S 5. :

PRUFPFAD FUR STRITTIGE BEHAUPTUNGEN

Quelle / o o : o revidierbares
o Behauptung ey » Aussageart Alternativen J RechtsmaBstab » Uteil

Was wird genau Woher stammt Fakt, Interpretation Gibt es plausible Vereinbarkeit mit Vorldufige Bewertung
behauptet? die Information? oder Werturteil? Alternativerklirungen Verfassung und mit Offenheit fiir
Zeitlicher Kontext? und Gegenbefunde? Gesetzen? neue Erkenntnisse.

DREI WESENTLICHE UNTERSCHEIDUNGEN

Interessenvertretung politischer Dissens Befund
¢ # Korruption ?‘-' # Rechtsverstof ¢ # unterstellte Absicht

Legitime Interessenvertretung ist Teil Kritik und abweichende Positionen sind Ein empirischer Befund (z. B. ein Mangel)
demokratischer Willensbildung. durch die Meinungs- und Parteienfreiheit belegt nicht automatisch eine vorsitzliche
Korruption ist ein Rechtsverstob. geschiitzt. Ein politischer Rand ist nicht Absicht. Zwischen Fehler, strukturellem Problem
automatisch verfassungsfeindlich. und Absicht ist zu unterscheiden.
Quellen: RIS (B-VG Art. 1, 18; PartG §§ 1, 5) - Rechnungshof Gsterreich, Bericht Bund 2026/31 - oesterreich.gvat, Sozialpartnerschaft - Stand: 12.10.2026 i mﬁmﬁgﬂ?@mm&
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