Ich glaube, dass hier eine angemessene Form aufgezeigt wird: Essays bis jetzt waren in der
Gedankenfuhrung tragfahig, stilistisch jedoch eher an Berichten orientiert. FUr ein Grundlagenpapier,
das einen Diskurs eroffnet, wird eine ruhigere, dichter argumentierende Sprache mit langeren
Gedankengangen verwendet. Die Form macht deutlich, dass ich Uber einen theoretischen Standpunkt
verflige und entwickelt habe.

Grundlagenpapier: Orientierung als anthropologische Grundbedingung des Menschen

Stand der Forschung - Perspektiven einer Theorie verantwortlicher Orientierung

Diskurs-Entwurf

Mit den Uberlegungen verfolge ich nicht das Ziel, eine neue Philosophie, eine weitere Anthropologie
oder eine zusatzliche Handlungstheorie zu entwickeln. Ebenso wenig mochte ich wissenschaftliche
Disziplinen durch einen Erklarungsanspruch ,ersetzen®. Mein Anliegen ist ein anderes. Ich mochte der
Frage nachgehen, ob die gegenwartige wissenschaftliche Entwicklung auf eine Fragestellung verweist,
die zwar in zahlreichen Disziplinen beruhrt, bislang jedoch nicht als eigenstandiger theoretischer
Zusammenhang beschrieben wird: die Frage nach der verantwortlichen Orientierung des Menschen.
Ausgangspunkt meiner Uberlegungen ist der Mensch, nicht die Wissenschaft. Bevor Menschen
wissenschaftliche Erkenntnisse gewinnen, philosophische Systeme entwickeln oder ethische Mal3stabe
formulieren, sind sie bereits mit einer grundlegenden Aufgabe konfrontiert. Menschen muissen ihr
Leben in einer Wirklichkeit gestalten, die sie niemals vollstdndig uberblicken. Sie mussen
Wahrnehmungen einordnen, Erfahrungen deuten, Entscheidungen treffen und Verantwortung fir die
Folgen ihres Handelns Ubernehmen, obwohl ihre Erkenntnis stets begrenzt, perspektivisch und
vorlaufig bleibt. Diese anthropologische Grundsituation verstehe ich als eine universale Bedingung
menschlicher Existenz. Orientierung erscheint deshalb fur mich nicht als eine besondere Fahigkeit
weniger Menschen und auch nicht als ein ausschlieRlich padagogisches oder philosophisches Thema.
Sie gehort vielmehr zu den grundlegenden Vollzigen menschlichen Lebens. Jeder Mensch orientiert
sich fortwahrend — bewusst oder unbewusst, reflektiert oder intuitiv, erfolgreich oder irrtimlich. Ohne
Orientierung ware weder individuelles noch gemeinschaftliches Leben mdglich. Diese Einsicht bildet
den Ausgangspunkt meiner weiteren Uberlegungen.

Orientierung als anthropologische Grundbedingung

Nach meinem Verstandnis entsteht Orientierung nicht erst, wenn wissenschaftliche Erkenntnisse
vorliegen oder philosophische Reflexion einsetzt. Sie beginnt mit dem Bemuhen, Wirklichkeit
wahrzunehmen, zu verstehen und das Handeln in einen sinnvollen Zusammenhang zu stellen.
Orientierung ist weder mit Wissen gleichzusetzen noch erschopft sie sich in moralischer Urteilsbildung
oder praktischem Handeln. Sie umfasst den gesamten Prozess, durch den Menschen ihre Erfahrungen
ordnen, unterschiedliche Erkenntnisse miteinander verbinden, Moglichkeiten gegeneinander abwagen
und schlielllich Entscheidungen treffen, deren Folgen sie verantworten missen. Ich verstehe
Orientierung als einen fortlaufenden Entwicklungs- und Entfaltungsprozess, nicht als statischen
Zustand. Und begleitet Menschen wahrend des gesamten Lebens, und bleibt offen fir neue
Erfahrungen, fiir Korrekturen eigener Uberzeugungen sowie fiir das Lernen aus gelungenen und
misslungenen Entscheidungen. Orientierung vollzieht sich innerhalb jener Spannungen, welche
menschliche Existenz von Anfang an pragen: zwischen Wissen und Nichtwissen, Freiheit und
Begrenzung, Individualitat und Gemeinschaft, Gegenwart und Zukunft, Hoffnung und Scheitern; und
nicht aufRerhalb der Wirklichkeit. Weil diese Spannungen nie aufgehoben werden konnen, bleibt
Orientierung eine bleibende Aufgabe menschlichen Lebens.

Zum gegenwartigen Stand der Forschung

Die wissenschaftliche Forschung hat in den vergangenen Jahrhunderten aul3erordentliche Fortschritte
erzielt. Die einzelnen Disziplinen verfugen Uber eine Prazision und Differenzierung, die noch vor
wenigen Generationen kaum vorstellbar gewesen ware. Anthropologie, Erkenntnistheorie, Psychologie,
Handlungstheorie, Ethik, Padagogik, Philosophie, Theologie, usw. erschliel3en jeweils unterschiedliche
Dimensionen menschlicher Wirklichkeit und leisten damit unverzichtbare Beitrage zum Verstandnis des
Menschen. Diese Vielfalt an Perspektiven betrachte ich als Starke gegenwartiger Forschung. Sie
eroffnet differenzierte Einsichten in biologische, psychologische, soziale, kulturelle, ethische und
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religiose Zusammenhange und erweitert damit das Verstandnis menschlicher Existenz in
beeindruckender Weise. Gleichzeitig fuhrt die Entwicklung zu einer neuen Herausforderung. Je
differenzierter Wissenschaft und Erkenntnisse werden, desto anspruchsvoller wird ihre wechselseitige
Einordnung. Die meisten praktischen Entscheidungen betreffen langst nicht mehr nur einen einzelnen
Erkenntnisbereich. Medizinische, politische, wirtschaftliche, 0kologische oder technologische
Fragestellungen Uberschreiten regelmallig die Grenzen einzelner Disziplinen und verlangen die
Berucksichtigung unterschiedlicher Perspektiven zugleich. Hierin sehe ich eine der charakteristischen
Herausforderungen der Gegenwart. Im Alltag begegnen mir Satze wie: ,Das geht mich nichts an®, ,Das
sollen andere I6sen“ oder ,Daran kann ich nichts andern®. Darin zeigt sich oft weniger Gleichgultigkeit
als ein Gefuhl, einer Wirklichkeit machtlos gegenuberzustehen. Doch Orientierung ist weder eine Frage
des Bildungsgrades noch ein Vorrecht von Fachleuten. Sie wachst aus Wahrnehmung, Erfahrung,
Gesprach, Entscheidung und dem Lernen aus den Folgen des eigenen Handelns. Die Herausforderung
unserer Gegenwart besteht nicht allein im fehlenden Wissen, sondern in der Fahigkeit, unterschiedliche
Erfahrungen, Erkenntnisse und Wertmal3stabe zu tragfahigen Urteilen zu verbinden. Verantwortung
bedeutet nicht, fur alles zustandig zu sein. Sie beginnt, wo Menschen hinsehen, abwagen, handeln und
auch ihr Unterlassen ernst nehmen. Entscheidend wird die Bereitschaft, im Rahmen seiner
Maoglichkeiten verantwortlich zum Leben letztlich orientiert am Gemeinwohl beizutragen, und nicht nur
an “Experten zu delegieren®, wer mehr Einfluss hat. Diese Fahigkeit beginnt bereits in der Erziehung,
wo Menschen lernen, hinzusehen, zuzuhoren, Verantwortung zu Ubernehmen und die Folgen des
eigenen Handelns ernst zu nehmen.

Fragestellung

Vor diesem Hintergrund richtet sich das Interesse nicht in erster Linie auf die Frage, welche
Erkenntnisse einzelne Wissenschaften hervorbringen. Diese Aufgabe erfullen die jeweiligen Disziplinen
mit hoher Kompetenz. Mich beschaftigt vielmehr die Frage, wie Menschen mit dieser Vielfalt
wissenschaftlicher Erkenntnisse umgehen, wenn sie unter den Bedingungen begrenzter Erkenntnis zu
verantwortlichen Entscheidungen gelangen mussen. Ich suche nicht eine neue Erkenntnistheorie, eine
neue Ethik oder eine neue Anthropologie. Mein Erkenntnisinteresse richtet sich auf den Prozess,
innerhalb dessen Erkenntnisse unterschiedlicher Herkunft flr verantwortliche Orientierung wirksam
werden. Die Herausforderung liegt nach meinem Verstandnis in ihrer reflektierten Vermittlung innerhalb
konkreter Lebens- und Entscheidungssituationen und nicht im Fehlen der Erkenntnisse. An dieser
Stelle sehe ich eine Fragestellung, die einer vertieften theoretischen Bearbeitung bedarf. Diese
Fassung unterscheidet sich bewusst von meinen bisherigen Entwirfen. Sie beginnt beginnt beim
Menschen und entwickelt daraus Schritt fur Schritt die Fragestellung; - und nicht mit einer
Forschungslicke, nicht mit Wissenschaften oder dem Weisheitskompass-Modell. Meines Erachtens
entspricht das sowohl dem inneren Aufbau meines Gesamtwerks als auch dem Anspruch einer
anthropologisch begrindeten Theorie verantwortlicher Orientierung. Das verleiht dem Text innere
Geschlossenheit und eine deutlich gehobenere Ausdrucksweise. Ich glaube, dieses Kapitel wird zum
Ubergang zwischen State of the Art und meiner Theorie. Es darf nicht wie ein Abstract meiner Theorie
klingen noch den Weisheitskompass vorwegnehmen. Es muss den Leser gedanklich an den Punkt
fuhren, an dem er selbst erkennt: Ein neuer theoretischer Rahmen erscheint sinnvoll. Ich nenne ihn
nicht ,Losungsweg®, das klingt subjektiv, auch nicht ,Theorie* — diese folgt erst.

Perspektiven der Theorie verantwortlicher Orientierung

Skizze eines moglichen Lésungsansatzes

Die vorangegangenen Uberlegungen flihren zu einer grundlegenden Konsequenz. Wenn Orientierung
zu anthropologischen Grundbedingungen menschlicher Existenz gehdért und zugleich die
wissenschaftliche Erkenntnis immer starker ausdifferenziert wird, stellt sich die Frage, wie beide
Ebenen miteinander in Beziehung gesetzt werden. An dieser Stelle scheint sich eine theoretische
Licke abzuzeichnen. Sie besteht in der bislang nur ansatzweise geklarten Frage, wie Erkenntnisse
unterschiedlicher Herkunft innerhalb menschlicher Orientierungsprozesse zusammenwirken und nicht

© Norbert Rieser Seite 2 / 4


https://dipl-htl-ing-norbert-rieser.stadtausstellung.at/start/

im Mangel an Wissen. Ich sehe darin keine Kritik, - im Gegenteil. Die hohe Spezialisierung und
methodische Differenzierung hat zur aufRerordentlichen Erweiterung unseres Wissens gefuhrt. Jede
Disziplin erschlie3t einen Ausschnitt der Wirklichkeit und entwickelt hierflir angemessene Methoden.
Diese Eigenstandigkeit stellt eine wesentliche Voraussetzung des Wissensfortschritts dar und darf nicht
relativiert noch durch Vereinheitlichung aufgehoben werden. Dennoch bleibt der Mensch innerhalb
einzelner Disziplinen nur begrenzt handlungsfahig. Menschen entscheiden in der Praxis nicht als
Anthropologe, Psychologe, Jurist, Naturwissenschaftler, usw., sondern als Mensch. Die
Lebenswirklichkeit verlangt fortwahrend Entscheidungen, in denen unterschiedliche Erkenntnisse,
Erfahrungen, Wertmal3stdbe und Erwartungen gleichzeitig wirksam werden. Die Aufgabe
verantwortlicher Orientierung besteht daher in ihrer reflektierten Vermittlung innerhalb konkreter
Lebenssituationen und nicht in der Ersetzung wissenschaftlicher Perspektiven. Vor diesem Hintergrund
erscheint es sinnvoll, Orientierung nicht ausschlie3lich als padagogische Kompetenz, moralische
Haltung oder psychologische Fahigkeit zu verstehen. Orientierung kann vielmehr als ein eigenstandiger
theoretischer Zusammenhang beschrieben werden, der zwischen Erkenntnis und Handlung vermittelt.
Ihr Gegenstand ist nicht die Erzeugung von Erkenntnis, sondern die Frage, wie Menschen
Erkenntnisse unterschiedlicher Herkunft aufnehmen, kritisch prufen, in Beziehung setzen, bewerten
und schlielllich in verantwortliche Entscheidungen Uberfihren. Ein solcher Ansatz verschiebt den
Blickwinkel. Im Mittelpunkt steht dann ebenso die Frage, wie Menschen mit dieser Erkenntnis
verantwortlich umgehen, und nicht langer allein die Frage, was Menschen erkennen konnen.
Erkenntnis erscheint damit als Voraussetzung eines umfassenderen Orientierungsprozesses; und nicht
als Endpunkt wissenschaftlicher Reflexion. Erst innerhalb dieses Prozesses erhalten Erkenntnisse
praktische Bedeutung fur Urteilsbildung, Entscheidung und verantwortliches Handeln. Das setzt voraus,
Orientierung als einen dynamischen Prozess zu verstehen, die weder durch die blofde Anhdaufung von
Informationen noch durch die Anwendung vorgefertigter Regeln entsteht. Orientierung entwickelt sich
im fortlaufenden Wechselspiel von Wahrnehmung, Reflexion, kritischer Priafung, Abwagung,
Entscheidung, Handlung und erneuter Erfahrung. Sie bleibt offen fur Korrektur, fur neue Erkenntnisse
und fur das Lernen aus gelungenen wie misslungenen Entscheidungen. Diese Offenheit unterscheidet
verantwortliche Orientierung von dogmatischen Gewissheiten als auch von beliebigem Relativismus.

Ein solcher theoretischer Rahmen hat nach meinem Verstandnis weder die Aufgabe, bestehende
Wissensdisziplinen zu ersetzen, noch deren Methoden zu vereinheitlichen. Das Anliegen besteht darin,
die jeweiligen Erkenntnisbeitrage unterschiedlicher Disziplinen auf eine gemeinsame anthropologische
Fragestellung zu beziehen: Wie kann der Mensch unter den Bedingungen begrenzter Erkenntnis und
bleibender Unsicherheit zu begriindeten und verantwortbaren Urteilen gelangen? Die Integration betrifft
nicht Wissenschaften, sondern Erkenntnisse, die sie flur menschliche Orientierungsprozesse
bereitstellen. Wenn sich diese Perspektive als tragfahig erweist, ergeben sich weitreichende
Konsequenzen. Verantwortung erscheint bereits als Merkmal des gesamten Erkenntnis- und
Orientierungsprozesses und nicht erst als Eigenschaft des Handelns. Urteilsbildung ist nicht lediglich
ein kognitiver Vorgang, sondern Ausdruck einer reflektierten Verbindung von Wirklichkeitsbezug,
kritischer Selbstprifung, ethischer Abwagung und praktischer Vernunft. Weisheit wird schliellich die
mogliche Reifeform eines Uber langere Zeit hinweg gelungenen Orientierungsprozesses, und nicht
Ausgangspunkt oder Voraussetzung. Die folgenden Ausfiihrungen verstehen sich als Versuch, einen
solchen theoretischen Rahmen zu entwickeln und entfalten. Ausgangspunkt bildet die anthropologische
Grundsituation des Menschen. Von dort aus werden erkenntnistheoretische, handlungstheoretische
und ethische Uberlegungen schrittweise miteinander verbunden, um die Prozessstruktur
verantwortlicher Orientierung nachvollziehbar zu beschreiben. Erst auf dieser Grundlage wird ein
Modell vorgestellt, das diesen theoretischen Zusammenhang anschaulich verdichtet.

Der Aufbau - eine vierstufige Argumentation (- nicht State of the Art — Theorie):
1. Warum bendtigt der Mensch Orientierung? (anthropologische Grundlegung)
2. Was erklart Wissenschaft bereits — was bleibt offen? (State of the Art)
3. Warum wird ein neuer theoretischer Rahmen sinnvoll? (Skizze des Lésungsansatzes)

4. (Meine Theorie, aus der spéter der
Weisheitskompass als Modell hervorgeht.)
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Dieser Ansatz wird zur Gberzeugendsten Form des Gesamtprojekts. Er fuhrt Schritt fur Schritt von einer
allgemein nachvollziehbaren anthropologischen Ausgangslage zu einer theoretischen Begrindung,
ohne einen Neuheitsanspruch zu Uberdehnen.

ORIENTIERUNG IN EINER KOMPLEXEN WELT

VERANTWORTUNGSVOLL HANDELN. WERTE LEBEN. ZUKUNFT GESTALTEN.

ORIENTIERUNG IST KEINE LUXUSFAHIGKEIT - SIE IST UNSERE GRUNDLAGE FUR EIN GELUNGENES LEBEN UND EINE ZUKUNFT, DIE WIR MITGESTALTEN.

£ &8

Wuswnchaﬁ Entdecke Entwickelt

1. WAHRHEIT ERKENNEN

WIR SIND NICHT ALLWISSEND -
ABER WIR KONNEN WISSEN GEWINNEN.
Woher kammt unser Wissen?

Bevor wir forschen, denken und handeln,
sind wir schon mit einer Aufgabe konfrontiert:
Unser Leben zu gestalten - in Unsicherheit,
mit Verantwortung fiir die Folgen.

WVarstaht
die Welt

WAS WIR BRAUCHEN
W Wir verstehen dic Welt besser
" Wir haben Erkenntnisse,
" Wir haben viele Optionen.
+" Wir verbessern Lebensbedingungen

v Wir schaffen Mglichkeiten fur Entwicklung,

Wissen wichst — und die Welt veriindert sich
Was wir heute fir sicher halten, wissen wir morgen vielleicht anders.

DIE KERNHERAUSFORDERUNG
Micht nur Fragen zu Wissen ist die Aufgabe,
sondern die Frage:

WIE KONNEN WIR ALLES,
WAS WIR WISSEN, IN

2. DER MENSCH BLEIBT DERSELBE

( 3. DIE NEUE HERAUSFORDERUNG |

Unsere Fragen sind miteinander verwoben,
Sie Iaﬂsen sch mcht ;ewenls isoliert in
LEn.

PSYCHOLOGIE

NATURWISSENSCHAFTEN
TECHNIK SOZIOLOGIE
MEDIZIN ETHIK
WIRTSCHAFT FHILDSOPHIE
RECHT THEOLOGIE

KULTUR

!' éNTSCHElDLINGEN BETREFFEN IMMER MEHRERE
PERSPEKTIVEN - GLEICHZEITIG.

@mm@@wyg@

Frafhsait

Umwelt

Zukunft

WAS UNS NOCH FEHLT

Wie bewerten wir richtig?

Wie gehen wir mit Unsicherheit um?
Walche Werte leiten uns?

VERANTWORTLICHES HANDELN
UBERFUHREN?

Wi wiigen wir ab?
ABER: MEHR INFORMATIONEN
SCHAFFEN NICHT AUTOMATISCH

_ MEHR KLARHEIT.

oad sad ad +xd exd

Wie iibernehmen wir Verantwortung?

&@

WO WILL IC
HIN?

LASSEN SIE UNS GEMEINSAM DARUBER SPRECHEN!

ol

Wisintdis | " Wt Abersabien

| mechte Losung? ;| wir?

 lehenks
dasso .. |

File smichisr |

II. Weleha Zukush
wichtig.. |

|, wollen wir gestaiteri? |

WIR BRAUCHEN
ORIENTIERUNG.

4. EINLADUNG ZUM DISKURS
Dies ist keine fartige Antwort, sandern eine Einladung zum Dialog
Stallen Sie [hre Parspektiven, Stallen Sie Fragan.

Widersprechen Sie. Erglinzen Se.
Denn liche Ori

5. ZUKUNFT GESTALTEN HEISST:
VERANTWORTUNG UBERNEHMEN

GEMEINSAM.
Wir heute entscheiden mit, priigen das Leben von morgen.

g entsteht i

ORIENTIERUNG GIBT UNS STARKE. VERANTWORTUNG WEIST UNS DEN WEG, SINNHORIZONT ERGFFNET PERSPEKTIVEN. GLAUBE TRAGT UNS,
GEMEINSAM GESTALTEN WIR MIT VERSTAND, HERZ UND VERTRAUEN EINE ZUKUNFT, DIE MENSCHEN WURDE UND DER SCHOPFUNG DIENT.
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